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АНОТАЦІЯ 
Прийма С.В. Онтогенетична динаміка, детермінація та співвідносна мінли-

вість росту, екстер’єру та ефективності продуктивного використання молочної ху-

доби. – Кваліфікаційна наукова праця на правах рукопису. 
 
Дисертація на здобуття наукового ступеня доктора філософії за спеціальністю 

204 «Технологія виробництва і переробки продукції тваринництва» (20 – «Аграрні 

науки та продовольство»). – Інститут розведення і генетики тварин імені М.В.Зубця 

НААН, с. Чубинське Київської області, 2025. 
У дисертації представлено результати досліджень, які спрямовані на встано-

влення онтогенетичних та селекційно-генетичних закономірностей формування 

живої маси молодняку, екстер’єру первісток та їхню співвідносну мінливість з про-

дуктивністю та ефективністю довічного використання корів молочних порід. Вияв-

лені зв’язки між інтенсивністю росту ремонтних телиць, формуванням екстер’єру 

первісток та їх продуктивними характеристиками й ефективністю довічного вико-

ристання – дозволяють здійснювати цілеспрямований добір у стаді. Це сприятиме 

покращенню добробуту тварин, підвищенню молочної продуктивності первісток, 

збільшенню тривалості господарського використання та зростанню довічної проду-

ктивності корів. В результатах досліджень обґрунтовано важливість ретельного до-

бору телиць за живою масою в період їх інтенсивного статевого дозрівання (від 6 

до 12 місяців). 
Досліджуючи динаміку живої маси, середньодобових приростів та прояву 

статевого диморфізму впродовж першого року постембріонального росту на тели-

цях та бугайцях українських червоної та чорно-рябої молочних і голштинської по-

рід встановлено, що за живою масою та її середньодобовими приростами до річного 

віку невисоку (2,8–6,7%), проте достовірну (до P < 0,001) перевагу мають тварини 

голштинської породи. Вищий на 3,8 ± 0,78% (P < 0,001) індекс спадання відносної 

швидкості росту свідчить про більш раннє формування живої маси телиць і пізніше 
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статеве дозрівання у бугайців. За живою масою та її середньодобовими приростами 
спостерігається статистично значуща перевага бугайців над телицями на 4,6–28,5%. 
Статевий диморфізм з віком зростає, сягаючи максимальних значень у пубертатний 

період у віці 6–12 місяців. У період інтенсивного статевого дозрівання у віці від 6 

до 12 місяців молодняк вітчизняних порід переважає ровесників голштинської за 

зростання ступеня прояву статевого диморфізму. Стать телят виявляє достовірний 

вплив як на живу масу (3,2–27,1%), так і на її середньодобові прирости (2,6–26,3%) 
в усі досліджувані вікові періоди за високого рівня статистичної значущості 

(P < 0,001).  
Виявлено незначний вплив сезонного чинника на ріст телиць від народження 

до півтора річного віку. Проте, встановлено, що телиці досліджуваних генеалогіч-

них формувань з високою умовною кровністю за голштинською породою мали 

кращі показники росту до річного віку і характеризувались більш раннім формуван-

ням живої маси. Найбільший вплив бугаїв на ознаки росту телиць відбувається в 

період їх інтенсивного статевого дозрівання з поступовим зменшенням до півтора-

річного віку, а результати кореляційного аналізу свідчать про слабкий та переважно 

недостовірний зв'язок між племінною цінністю батьків і матерів та інтенсивністю 

росту їх дочок. 
Аналіз впливу затримок росту (середньодобові прирости живої маси телиць 

менше 500 г) ремонтних телиць у різні періоди першого року вирощування на ком-

пенсаторний ріст телиць і подальшу продуктивність корів показали, що попри на-

долуження у інтенсивності росту впродовж першого року вирощування, телиці у 

групах із затримками росту не досягають необхідної живої маси для осіменіння в 

оптимальний період (15-16 місяців) і характеризуються відповідно старшим (на 

3,5...15,5%) віком першого отелення, нижчим на 3,1…21,3% надоєм, на 3,6…21,0% 

– виходом молочного жиру і на 3,3…23,9% – білка за 305 днів першої лактації. 

Втрати молочної продуктивності зберігаються і в наступні лактації на 8,8…18,5% 

за надоєм, 9,1…21,7% – за виходом молочного жиру і на 9,2…22,0% – молочного 
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білка. Найбільш негативний вплив на продуктивні ознаки має затримка росту в пе-

ріод інтенсивного статевого дозрівання у віці від шести до дванадцяти місяців. 

Отже, варто уникати затримок росту ремонтних телиць впродовж першого року ви-

рощування.  
Дослідження зв’язку росту телиць та екстер’єру первісток з подальшою їх мо-

лочною продуктивністю вказують, що найбільшою мінливістю серед усіх дослі-

джуваних ознак характеризувалися середньодобові прирости (коефіцієнт мінливо-

сті коливається у межах від 16,1 до 44,1%). Більш тісним та достовірним виявився 

кореляційний зв’язок надою первісток та виходу молочного жиру і білка із серед-

ньодобовим приростом живої маси телиць у період 6-12 місяців.  Співвідносна мі-

нливість живої маси телиць у різні вікові періоди з подальшою молочною продук-

тивністю первісток (надій, вихід молочного жиру та білка) достовірно (P ˂ 0,001)  

зростала з 6-ти до 18-ти місячного віку. Додатні показники коефіцієнтів кореляцій 

та їх висока достовірність засвідчила, що ознаки молочної продуктивності корів-
первісток стада найбільшою мірою залежить від висоти у крижах (r=48,4…50,5) та 

холці (r=44,0…45,8), обхвату грудей (r=46,5…47,3) навскісної довжини тулуба 

(r=40,7…41,9) та обхвату п’ястка (r=47,4…50,0), що підтверджують можливість 

ефективного добору корів молочних порід у віці першої лактації з метою селекцій-

ного поліпшення екстер’єру і опосередкованого підвищення молочної продуктив-

ності стада. 
Визначено рівень співвідносної мінливості інтенсивності росту живої маси 

телиць з екстер’єром первісток молочних порід, та встановлено у переважній біль-

шості випадків, зворотний зв’язок віку оцінки екстер’єру первісток з інтенсивністю 

росту маси телиць. Кращий розвиток за більшістю промірів виявляють первістки з 

вищими середньодобовими приростами живої маси.  
Досліджено екстер’єр первісток молочних порід у племінному заводі ТОВ 

“Агрофірма “Світанок” за основними промірами, типом та індексами будови тіла 
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впродовж чотирнадцятирічного селекційного удосконалення стада, та виявлено по-

кращання екстер’єру корів за збільшенням умовної частки крові голштинської по-

роди, що супроводжувалось підвищенням молочної продуктивності корів. Вплив 

сезону народження корів на їх екстер’єрно-конституціональні особливості практи-

чно відсутній. Корови голштинської породи, попри молодший на 3,0‒3,6 місяців вік 

оцінювання, переважали первісток українських чорно-рябої і червоної молочних 

порід за більшістю промірів та інших ознак екстер’єру. За надоєм така перевага ся-

гала відповідно 1840 і 2093 кг (P < 0,001).  
Встановлено достовірний (P < 0,001) прямий зв’язок (r = 34,8 ± 3,12%) частки 

непігментованих ділянок шкіри з умовною кровністю за голштинською породою, 

котра виявляє достовірний рівень співвідносної мінливості з окремими ознаками 

екстер’єру первісток і продуктивністю корів. 
Генетичний чинник походження за батьком виявляє найбільш істотний вплив 

на мінливість ознак екстер’єру корів. Походження за батьком зумовлювало 8,8‒

45,9% мінливості промірів первісток, 10,5‒40,5% мінливості описових ознак ліній-

ної класифікації за типом, 8,2‒42,0% мінливості індексів будови тіла, 22,6% мінли-

вості частки непігментованих ділянок шкіри і 57,6% мінливості надою первісток. 

Кращий розвиток за більшістю ознак екстер’єру і вища молочна продуктивність 

відмічені у дочок голштинських бугаїв К. Е. Альтадегрі US64633889, Сару-

кко DE350995813 і Ширлі NL447860719 і плідників української червоної молочної 

породи Цвітка UA435 і Сургуча UA6500134711. 
Результати аналізу племінної цінності та препотентності 18 бугаїв-плідників 

молочних порід за молочною продуктивністю, інтенсивністю росту живої маси до 

півторарічного віку, відтворювальною здатністю і екстер՚єром свідчать, що найви-

щий поліпшувальний ефект за надоєм, виходом молочного жиру і білка за 305 днів 

першої лактації,  живою масою дочок та інтенсивністю росту в усі вікові періоди та 

оцінкою типу будови тіла виявлено за використання плідника голштинської породи 
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К. Е. Альтадегрі US64633889. За більшістю досліджуваних ознак відмічено підви-

щений рівень препотентності використовуваних у стаді плідників (у середньому 

0,216), що може пояснюватись істотними змінами рівня вирощування і продуктив-

ності корів первісток за тривалий (14 років) період спостереження.  
У племінному заводі СТОВ “Агросвіт” було вивчено ефективність господар-

ського використання корів вітчизняної та європейської селекції. Проаналізовано 

живу масу телиць, відтворювальну здатність і молочну продуктивність корів за ок-

ремі лактації, тривалість та ефективність довічного використання. Порівнювали до-

сліджувані ознаки корів місцевої репродукції (1135 голів) з імпортованими з Угор-

щини (35), Данії (105), Німеччини (33). За живою масою телиць, відтворювальною 

здатністю, молочною продуктивністю за окремі лактації, тривалістю та ефективні-

стю довічного використання корів виявлено часом помітний рівень міжгрупової ди-

ференціації (2,1–150,5%, до P < 0,001) тварин різного місця народження (країни або 

стада селекції). Дисперсійним аналізом встановлено, що місце народження зумов-

лює до 4,6% (до P < 0,0001) загальної фенотипової мінливості ознак тривалості та 

ефективності довічного використання корів. Попри стресову ситуацію переміщення 

і втрати з причини адаптації до нових господарських і умов довкілля, імпортовані 

тварини за тривалістю використання і довічною продуктивністю не поступались ко-

ровам вітчизняної селекції. Окремі групи за місцем народження (ДП «Ямниця» та 

СТОВ «Агросвіт») з високою кровністю за голштинською породою переважали тва-

рин придбаних в Угорщині та Данії за надоєм та виходом молочного жиру і білка 

на один день життя, господарського використання та лактування. Тому, при форму-

ванні високопродуктивних стад їх комплектування можна здійснювати шляхом ім-

порту поголів’я європейської селекції або закупівлі тварин у кращих племінних го-

сподарствах України. 
Порівнянням групових середніх встановлено, що за першого отелення у віці 

22-24 місяці корови мали найдовшу тривалість господарського використання та 

найвищу довічну молочну продуктивність у стаді. Виявлено статистично значущий 
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(Р < 0,001) зворотний кореляційний зв’язок між віком першого отелення корів та 

надоєм і кількістю молочного жиру і білка на один день життя, господарського ви-

користання та лактування, а також коефіцієнтами господарського та продуктивного 

використання (r = -13,0…-27,1%). Вік першого отелення зумовлює 0,34…6,69% фе-

нотипової мінливості ураховуваних ознак тривалості та ефективності довічного ви-

користання корів. Результати дослідження свідчать про доцільність плідного осіме-

ніння телиць у віці 14-15 місяців з метою планування першого отелення до 2 років. 

Ефективність довічного використання корів зростає з підвищенням надою первіс-

ток. Найкращі показники тривалості господарського використання та довічної мо-

лочна продуктивність спостерігається у корів з надоєм за першу лактації понад 10 

тонн. Встановлено високі прямі й статистично значущі (Р < 0,001) кореляційні 

зв’язки між надоєм за 305 днів першої лактації з їх молочною продуктивністю на 

один день господарського використання і лактування (r = 50,2…56,5%). Істотний 

вплив (ηx2 = 17,96…32,43%) за високого рівня достовірності (Р < 0,001) надій пер-

вісток справляє на довічні ознаки молочної продуктивності на один день (надій, мо-

лочний жир і білок) життя, господарського використання та лактування.  
Встановлено, що від корів без затримок росту за 305 днів першої лактації оде-

ржано у середньому на 935 кг більше молока, тому розрахунковий економічний 

ефект на одну корову за рік складатиме 8576,3 грн. Ще одним економічно ефектив-

ним селекційним засобом є добір первісток за надоєм. Розраховано, що за рік еко-

номічний ефект за цим критерієм добору мінімально складатиме 8704,7 грн. на ко-

жну відібрану корову.  
Ключові слова: телиці, корови, бугаї, жива маса, середньодобовий приріст, 

екстер’єр, молочна продуктивність, співвідносна мінливість, сила впливу, препо-

тентність, ефективність довічного використання. 
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 ABSTRACT 

Pryima S. V. Ontogenetic dynamics, determination and correlative variability of 
growth, exterior and efficiency of productive use of dairy cattle. – Qualifying scientific 
work on the rights of the manuscript.  

 
Dissertation for the degree of Doctor of Philosophy in specialty 204 "Technology 

of production and processing of livestock products" (20 – "Agricultural sciences and 
food"). – Institute of Animal Breeding and Genetics named after M.V. Zubets of NAAS, 
v. Chubynske, Kyiv region, 2025. 

The dissertation presents the results of research aimed at establishing ontogenetic 
and selection-genetic patterns of live weight formation in young cattle, exterior of first-
calf heifers, and their correlative variability with productivity and efficiency of lifetime 
use of dairy breed cows. The identified relationships between the growth intensity of re-
placement heifers, the formation of the exterior of first-calf heifers, and their productive 
characteristics and lifetime use efficiency allow for targeted selection within the herd. 
This will contribute to improving animal welfare, increasing the milk yield of first-calf 
heifers, increasing the duration of economic use, and increasing the lifetime productivity 
of cows. The research results substantiate the importance of careful selection of heifers by 
live weight during their intensive puberty (from 6 to 12 months). 

When studying the dynamics of live weight, average daily gains, and the manifes-
tation of sexual dimorphism during the first year of postembryonic growth in heifers and 
bull calves of Ukrainian Red and Black-and-White Dairy and Holstein breeds, it was es-
tablished that in terms of live weight and its average daily gains up to one year of age, 
animals of the Holstein breed have a small (2.8–6.7%), but significant (up to P < 0.001) 
advantage. A higher by 3.8 ± 0.78% (P < 0.001) index of decrease in the relative growth 

rate indicates earlier formation of live weight in heifers and later puberty in bull calves. 
In terms of live weight and its average daily gains, there is a statistically significant ad-
vantage of bull calves over heifers by 4.6–28.5%. Sexual dimorphism increases with age, 
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 reaching maximum values in the pubertal period at the age of 6–12 months. During the 
period of intensive puberty from 6 to 12 months, young animals of domestic breeds sur-
pass their Holstein peers in terms of increasing the degree of manifestation of sexual di-
morphism. The sex of calves has a significant effect on both live weight (3.2–27.1%) and 
its average daily gains (2.6–26.3%) in all studied age periods with a high level of statistical 
significance (P < 0.001). 

A slight influence of the seasonal factor on the growth of heifers from birth to one 
and a half years of age was revealed. However, it was established that heifers of the stud-
ied genealogical formations with high conditional bloodlines for the Holstein breed had 
better growth rates up to one year of age and were characterized by earlier formation of 
live weight. The greatest influence of bulls on the growth traits of heifers occurs during 
their intensive puberty, gradually decreasing to one and a half years of age, and the results 
of correlation analysis indicate a weak and mostly insignificant relationship between the 
breeding value of sires and the growth intensity of their daughters. 

Analysis of the impact of growth retardation (average daily live weight gains of 
heifers less than 500 g) of replacement heifers in different periods of the first year of 
rearing on compensatory growth of heifers and subsequent productivity of cows showed 
that despite catching up in growth intensity during the first year of rearing, heifers in 
groups with growth retardation do not reach the required live weight for insemination in 
the optimal period (15-16 months) and are characterized by a correspondingly older (by 
3.5...15.5%) age of first calving, lower by 3.1…21.3% milk yield, by 3.6…21.0% – milk 
fat yield, and by 3.3…23.9% – protein yield in 305 days of the first lactation. Losses in 
milk production persist in subsequent lactations by 8.8…18.5% for milk yield, 

9.1…21.7% – for milk fat yield and 9.2…22.0% – milk protein. The most negative impact 
on productive traits is growth retardation during intensive puberty at the age of six to 
twelve months. Therefore, it is worth avoiding growth retardation of replacement heifers 
during the first year of rearing. 
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 Studies of the relationship between heifer growth and the exterior of first-calf heif-
ers with their subsequent milk production indicate that average daily gains were charac-
terized by the greatest variability among all studied traits (the coefficient of variation 
ranges from 16.1 to 44.1%). A closer and more significant correlation was found between 
the milk yield of first-calf heifers and the yield of milk fat and protein with the average 
daily gain of heifers in the period of 6-12 months. The correlative variability of live weight 
of heifers in different age periods with the subsequent milk production of first-calf heifers 
(milk yield, milk fat and protein yield) significantly (P < 0.001) increased from 6 to 18 
months of age. Positive values of correlation coefficients and their high significance indi-
cated that the milk production traits of first-calf heifers in the herd depend most on height 
at the rump (r=48.4…50.5) and withers (r=44.0…45.8), chest girth (r=46.5…47.3), length 

of body (r=40.7…41.9), and circumference of the shin (r=47.4…50.0), which confirm the 

possibility of effective selection of dairy breed cows at the age of first lactation for the 
purpose of selective improvement of exterior and indirect increase in herd milk produc-
tion. 

The level of correlative variability of live weight growth intensity of heifers with 
the exterior of first-calf heifers of dairy breeds was determined, and in most cases, an 
inverse relationship between the age of exterior assessment of first-calf heifers and the 
growth intensity of heifer weight was established. First-calf heifers with higher average 
daily live weight gains show better development in most measurements. 

The exterior of first-calf heifers of dairy breeds was studied at the LLC “Agrofirm 
“Svitanok” breeding farm according to the main measurements, type and body structure 
indices during fourteen years of selective herd improvement, and an improvement in the 
exterior of cows was revealed with an increase in the conditional proportion of Holstein 
blood, which was accompanied by an increase in milk production of cows. The influence 
of the calving season of cows on their exterior-constitutional characteristics is practically 
absent. Holstein cows, despite being younger by 3.0‒3.6 months at the time of assessment, 

surpassed first-calf heifers of Ukrainian Black-and-White and Red Dairy breeds in most 



10 
 measurements and other exterior traits. In terms of milk yield, this advantage reached 
1840 and 2093 kg, respectively (P < 0.001). 

A significant (P < 0.001) direct relationship (r = 34.8 ± 3.12%) was established 

between the proportion of unpigmented skin areas and the conditional Holstein blood per-
centage, which shows a significant level of correlative variability with individual exterior 
traits of first-calf heifers and cows productivity. 

The genetic factor of sire origin has the most significant impact on the variability 
of cow exterior traits. Sire origin accounted for 8.8‒45.9% of the variability in first-calf 
heifer measurements, 10.5‒40.5% of the variability in descriptive traits of linear type clas-
sification, 8.2‒42.0% of the variability in body structure indices, 22.6% of the variability 

in the proportion of unpigmented skin areas, and 57.6% of the variability in first-calf 
heifer milk yield. Better development in most exterior traits and higher milk production 
were observed in daughters of Holstein sires C. E. Altadecree US64633889, Sarucco 
DE350995813, and Shirley NL447860719, and Ukrainian Red Dairy sires Tsvitok UA435 
and Surhuch UA6500134711. 

The results of the analysis of breeding value and prepotency of 18 dairy breed sires 
for milk production, live weight growth intensity up to one and a half years of age, repro-
ductive capacity and exterior indicate that the highest improvement effect on milk yield, 
milk fat and protein yield for 305 days of the first lactation, daughter live weight, growth 
intensity in all age periods, and body type score was found with the use of the Holstein 
sire C. E. Altadecree US 64633889. For most studied traits, an increased level of prepo-
tency of the sires used in the herd was noted (on average 0.216), which can be explained 
by significant changes in the level of rearing and productivity of first-calf heifers over a 
long (14 years) period of observation. 

At the breeding farm ALLC “Agrosvit”, the efficiency of economic use of cows of 
domestic and European selection was studied. Heifer live weight, reproductive capacity, 
and milk production of cows for individual lactations, duration and efficiency of lifetime 
use were analyzed. The studied traits of locally bred cows (1135 heads) were compared 
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 with those imported from Hungary (35), Denmark (105) and Germany (33). In terms of 
heifer live weight, reproductive capacity, milk production for individual lactations, dura-
tion, and efficiency of lifetime use of cows, a sometimes noticeable level of intergroup 
differentiation (2.1–150.5%, up to P < 0.001) of animals of different birthplaces (country 
or breeding herd) was found. Dispersion analysis established that birthplace accounts for 
up to 4.6% (up to P < 0.0001) of the total phenotypic variability of traits of duration and 
efficiency of lifetime use of cows. Despite the stressful situation of relocation and losses 
due to adaptation to new economic and environmental conditions, imported animals did 
not lag behind domestically bred cows in terms of duration of use and lifetime productiv-
ity. Separate groups by birthplace (RE “Yamnytsia” and ALLC “Agrosvit”) with high 
Holstein bloodlines surpassed animals purchased in Hungary and Denmark in milk yield 
and milk fat and protein yield per day of life, economic use, and lactation. Therefore, 
when forming high-yielding herds, their acquisition can be carried out by importing live-
stock of European selection or purchasing animals from the best breeding farms in 
Ukraine. 

Comparison of group averages established that at first calving at the age of 22-24 
months, cows had the longest duration of economic use and the highest lifetime milk 
productivity in the herd. A statistically significant (P < 0.001) inverse correlation was 
found between the age of first calving of cows and milk yield and the amount of milk fat 
and protein per day of life, economic use, and lactation, as well as economic and produc-
tive use coefficients (r = -13.0…-27.1%). The age of first calving accounts for 
0.34…6.69% of the phenotypic variability of the considered traits of duration and effi-

ciency of lifetime use of cows. The research results indicate the advisability of fertile 
insemination of heifers at the age of 14-15 months in order to plan the first calving before 
2 years of age. The efficiency of lifetime use of cows increases with increasing milk yield 
of first-calf heifers. The best indicators of duration of economic use and lifetime milk 
productivity are observed in cows with a milk yield of more than 10 tons for the first 
lactation. High direct and statistically significant (P < 0.001) correlations were established 
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 between milk yield for 305 days of the first lactation and their milk production per day of 
economic use and lactation (r = 50.2…56.5%). A significant impact (ηx2 = 
17.96…32.43%) at a high level of significance (P < 0.001) is exerted by the milk yield of 

first-calf heifers on lifetime traits of milk production per day (milk yield, milk fat, and 
protein) of life, economic use and lactation. 

It was established that cows without growth retardation for 305 days of the first 
lactation produced on average 935 kg more milk, therefore the calculated economic effect 
per cow per year will be 8576.3 UAH. Another economically effective selection tool is 
the selection of first-calf heifers based on their milk yield. It is calculated that per year the 
economic effect according to this selection criterion will be at least 8704.7 UAH for each 
selected cow. 

Key words: heifers, cows, bulls, live weight, average daily gain, exterior, milk pro-
duction, correlative variability, impact force, prepotency, efficiency of lifetime use. 
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ПЕРЕЛІК УМОВНИХ ПОЗНАЧЕНЬ, СИМВОЛІВ, ОДИНИЦЬ,  
СКОРОЧЕНЬ І ТЕРМІНІВ 

 
УЧРМ –  українська чорно-ряба молочна порода; 
УЧМ – українська червона молочна порода; 
Г – голштинська порода; 
Дж – джерсейська порода; 
ТОВ – товариство з обмеженою відповідальністю; 
x̅ ± S.E – середня арифметична зі стандартною похибкою (репрезентативності); 
r – коефіцієнт кореляції; 
n – число тварин; 
х̅ ‒ середня арифметична величина; 
C.V. – коефіцієнт варіації; 
Р – рівень достовірності статистичного параметра; 
td  – критерій достовірності різниці між середніми арифметичними 
величинами Стьюдента; 
F – критерій достовірності Фішера; 
𝜂𝑥

2 – частка факторіальної мінливості (сила впливу); 
Kc ‒ середній коефіцієнт препотентності; 
1 – перший поріг статистичної значущості, P < 0,05;  
2 – другий поріг статистичної значущості, P < 0,01;  
3 – третій поріг статистичної значущості, P < 0,001. 
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ВСТУП 
 

Обґрунтування вибору теми досліджень. У ринкових умовах рентабельність і 

конкурентоспроможність молочного скотарства забезпечується шляхом підви-

щення генетичного потенціалу продуктивності та тривалості господарського вико-

ристання корів за допомогою селекції, а також застосуванням сучасних технологій 

для його реалізації. Основні кількісні ознаки продуктивності тварин формуються 

протягом онтогенезу як результат взаємодії генотипу з умовами навколишнього се-

редовища за певними закономірностями повторюваності, співвідносної мінливості 
та успадковуваності. Вивчення цих закономірностей дає можливість проводити  
ранній непрямий відбір і цілеспрямоване вирощування молодняку на початкових 

етапах розвитку. 
Про наявність певного зв’язку інтенсивності постнатального росту та розви-

тку ремонтних телиць з подальшою молочною продуктивністю корів повідомляють 
низка вітчизняних та зарубіжних вчених [4, 24, 45, 66, 142, 151, 188, 202, 212, 221, 
254, 303, 325].  Здебільшого відомо про прямий звʼязок між живою масою телиць у 

різні вікові періоди та їх майбутньою молочною продуктивністю [34, 38, 82, 113, 
141, 256, 272, 343], що в окремих випадках сягає +0,40 [95, 277, 363]. Проте, відмі-

чено певну суперечливість результатів щодо ступеня зв’язку у різні періоди виро-

щування, що зумовлює необхідність проведення додаткових досліджень. 
Екстер’єрні особливості первісток є досить точним показником інтенсивності 

їх вирощування в постембріональний період [12, 98]. Певний рівень кореляційного 
зв'язку між екстер’єрно-конституціональними характеристиками тварин та їхньою 

живою масою, її приростами, продуктивністю [19, 41, 59, 114, 172, 196, 231, 279, 
328, 367], відтворною здатністю [364] і тривалістю господарського використання 

[281, 310, 376] доводить, що лише всебічне дослідження селекційних ознак молоч-

ної худоби сприятиме підвищенню ефективності використання корів у стаді.  
Попри доволі ґрунтовні дослідження залишається чимало суперечливих або 
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недостатньо вивчених питань, що зумовлює актуальну потребу у подальшому ком-

плексному дослідженні закономірностей росту молодняку, формування екстер’єру 

первісток, впливу на тривалість та ефективність довічного використання корів ге-

нетичних (порода, умовна кровність, належність до генеалогічного формування, по-

ходження за батьком) і чинників довкілля (стадо, рік та сезон народження і першого 

отелення), на що і спрямовані дисертаційні дослідження. 
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна ро-

бота була виконана в рамках державної програми науково-дослідних робіт Інсти-

туту розведення і генетики тварин ім. М.В.Зубця НААН за завданням 31.02.01.01.Ф  

«Дослідити генетичні закономірності успадкування та формування фено- і геноти-

пових  селекційних ознак тварин молочних та молочно-м’ясних порід за різних ме-

тодів селекції» ДР № 0121U108652. 
Мета і завдання досліджень. Метою роботи є дослідження чинників, що зу-

мовлюють інтенсивність росту молодняку, формування екстер’єру первісток та 

їхню співвідносну мінливість з продуктивністю та ефективністю довічного викори-

стання корів молочних порід.  
Для досягнення мети було поставлено наступні завдання: 

 Дослідити вікову динаміку живої маси та статевого диморфізму молодняку мо-

лочних порід великої рогатої худоби. 
 Встановити вплив генетичних (походження за батьком, належність до лінії та 

породи, умовна кровність за поліпшувальною породою) і паратипових (стадо, рік, 

сезон народження) чинників на інтенсивність росту молодняку. 
 Визначити вплив затримок росту живої маси телиць у різні вікові періоди та 

можливості компенсаторного росту на подальшу молочну продуктивність корів. 
 Встановити рівень співвідносної мінливості інтенсивності росту та конститу-

ціональних характеристик швидкості спадання відносного приросту живої маси те-

лиць у різні вікові періоди з екстер’єром і подальшою молочною продуктивністю 

корів. 
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 Оцінити ступінь впливу генетичних і паратипових чинників та віку отелення 

на екстер’єр корів первісток. 
 Визначити рівень співвідносної мінливості окомірних (за типом) та інструме-

нтальних (проміри, індекси будови тіла) оцінок екстер’єру первісток з їхньою мо-

лочною продуктивністю, тривалістю і ефективністю довічного використання корів. 
 Встановити вікову динаміку молочної продуктивності, тривалості та ефектив-

ності довічного використання корів залежно від віку отелення та надою первісток. 
 Визначити ступінь генетичної зумовленості тривалості та ефективності довіч-

ного використання корів і можливості раннього (серед первісток) зажиттєвого до-

бору (прогнозування). 
Об’єкт досліджень – онтогенетичні та популяційно-генетичні закономірно-

сті формування господарськи корисних ознак молочної худоби. 
Предмет досліджень – вікова динаміка, повторюваність, генетична детермі-

нація і вплив паратипових чинників, співвідносна мінливість живої маси, екс-

тер’єру, молочної продуктивності, відтворювальної здатності, тривалості та ефек-

тивності довічного використання молочної худоби, формування статевого димор-

фізму молодняку, економічна ефективність. 
Методи досліджень. Поставлені завдання виконували за використання зоо-

технічних (визначення живої маси, швидкості спадання відносних її приростів, мо-

лочної продуктивності, відтворювальної здатності, взяття промірів, оцінка за ти-

пом, обчислення індексів будови тіла), статистичних (параметри варіаційного ряду, 

кореляційно-регресійний та дисперсійний аналізи, достовірність результатів дослі-

джень) популяційно-генетичні (повторюваність, співвідносна мінливість, успадко-

вуваність, генетична детермінація), генеалогічні (походження за батьком, належ-

ність до лінії чи спорідненої групи) та економічні (розрахунок економічної ефекти-

вності використання корів) методів досліджень. 
Наукова новизна одержаних результатів. За результатами комплексного 
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дослідження одержано нові дані про онтогенетичні та селекційно-генетичні законо-

мірності формування живої маси, статевого диморфізму, молочної продуктивності, 

відтворювальної здатності, тривалості та ефективності довічного використання ко-

рів вітчизняних і голштинської молочних порід. Доведено, що у високопродуктив-

них стадах на формування молочної продуктивності первісток найбільше впливає 

приріст живої маси телиць у період інтенсивного статевого дозрівання (6-12 міся-

ців). Вивчено вплив затримок росту телиць в різні вікові періоди першого року ви-

рощування на компенсаторний ріст і подальшу молочну продуктивність, та вияв-

лено їх негативний вплив на продуктивні ознаки корів. Встановлено, що інтенсив-

ність вирощування у період статевого дозрівання телиць справляє найбільш поміт-

ний вплив на формування більшості промірів корів первісток. Доведена можливість 

раннього добору за віком отелення і молочною продуктивністю первісток з метою 

селекційного поліпшення ознак тривалості та ефективності довічного використання 

корів.  
Практичне значення отриманих результатів. Одержані результати науко-

вих досліджень можуть бути використані для формування високопродуктивних 

стад молочної худоби. Встановлено зв’язки інтенсивності росту ремонтного моло-

дняку з екстер’єром і продуктивністю корів дозволяють проводити цілеспрямова-

ний добір у стаді з метою покращення добробуту тварин, підвищення молочної про-

дуктивності, подовження тривалості та підвищення ефективності господарського 

використання. Обґрунтовано необхідність проведення добору телиць за живою ма-

сою насамперед у період інтенсивного статевого дозрівання у віці від шести до два-

надцяти місяців. Результати досліджень за темою дисертаційної роботи впрова-

джені у племінних стадах ТОВ “Агрофірма “Світанок”” Покровського району До-

нецької області (додаток A) та СТОВ “Агросвіт” Обухівського району Київської об-

ласті (додаток Б). 
Особистий внесок здобувача. Тему дисертаційної роботи та основні на-

прями досліджень визначено за участю наукового керівника, котрий надав повний 
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науково-методичний супровід досліджень. Автором самостійно проведено аналіз та 

узагальнення зарубіжної й вітчизняної літератури з досліджуваної тематики, визна-

чено мету та завдання дослідження, виконано експериментальну частину роботи, 

статистичну обробку результатів, їх аналіз та узагальнення, а також сформульовано 

висновки й пропозиції. Підготував наукові публікації, у яких представлено основні 

результати дослідження. Із матеріалів наукових експериментів та публікацій, за по-

годженням зі співавторами, використав частину спільно отриманих результатів. 
Апробація результатів дисертації. Отримані за програмою дисертаційних 

досліджень результати апробовано і оприлюднено на Науково-практичній конфе-

ренції з міжнародною участю “Inovații în zootehnie și siguranța produselor animaliere 

– realizări și perspective” (Maximovca, Молдова, 2021), ХХ всеукраїнській науковій 
онлайн-конференції молодих учених і аспірантів “Актуальні дослідження з про-

блем розведення, генетики та біотехнології у тваринництві”  (Чубинське, 2022), ХХІ 

всеукраїнській науковій конференції молодих учених і аспірантів, присвяченій 85-
й річниці від дня народження академіка НААН Михайла Зубця та Дню науки в Ук-

раїні “Актуальні дослідження з проблем розведення, генетики та біотехнології у 

тваринництві” (Чубинське, 2023), Науково-практичній конференції з міжнародною 

участю “Gestionarea fondului genetic animalier – probleme, solutii, perspective” 

(Maximovca, Молдова, 28–30 вересня 2023), XХІІ всеукраїнській науковій конфере-

нції молодих учених і аспірантів, присвяченій 85-й річниці від дня народження ака-

деміка НААН Валерія Бурката та Дню науки в Україні “Сучасні світові та вітчиз-

няні тенденції розвитку галузі тваринництва: виклики та перспективи” (Чубинське, 
2024), Всеукраїнській науково-практичній конференції “Горизонти розвитку сіль-

ськогосподарського виробництва та переробки в Україні (до дня пам’яті доктора 

сільськогосподарських наук, професора, академіка Пелиха Віктора Григоровича) 

(Кропивницький, 2024), Всеукраїнській науково-практичній конференції науков-

ців, викладачів та аспірантів “Відновлення та інноваційний розвиток тваринництва 
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в умовах сучасних викликів” (Харків, 2024), Міжнародній науково-практичній кон-

ференції “Актуальні проблеми сучасної біології, тваринництва та ветеринарної ме-

дицини”, присвяченій 100-річчю від дня народження доктора біологічних наук, ака-

деміка УААН, заслуженого діяча науки і техніки України, директора Інституту бі-

ології тварин НААН з 1972 по 1993 р. Петра Лагодюка (Львів, 3–4 жовтня 2024). 
Публікації. Основні результати досліджень, що наведені у дисертації, опуб-

ліковано в 15 наукових працях, з них 7 статей у фахових наукових виданнях України 

та 8 публікацій у матеріалах міжнародних та всеукраїнських науково-практичних 

конференцій. 
Структура та обсяг роботи. Дисертаційна робота викладена на 244 сторінках 

комп’ютерного тексту, містить 1 рисунок, 41 таблицю та складається з анотації, змі-

сту, переліку умовних позначень, вступу, огляду літератури, матеріалів і методів 

досліджень, результатів досліджень, аналізу та узагальнення результатів дослі-

джень, висновків, списку використаних джерел (усього 379 джерел, у тому числі 

188 латиницею), додатків. 
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РОЗДІЛ 1. 
ОГЛЯД ЛІТЕРАТУРИ 

1.1. Жива маса молодняку як ознака селекції. 
Результатами численних експериментів доведено, що ріст і розвиток ремонт-

ного молодняку має вирішальне значення у забезпеченні формування здорових, 

продуктивних і довговічних тварин, які стануть основою високопродуктивного 

стада для стабільного розвитку господарства та підвищення його рентабельності. 
Кожна тварина має генетично обумовлений розмір тіла, до якого вона зростає з ге-

нетично контрольованою швидкістю [268], прискореною, або сповільненою під 

впливом факторів середовища, що в результаті впливає на її остаточну живу масу 

[201, 208, 226].  
Ріст та розвиток великої рогатої худоби зазвичай вимірюється за допомогою 

таких ознак, як жива маса у різному віці, її середньодобовий приріст та параметри 

кривої росту, які описують траєкторію росту та те, як він змінюється від наро-

дження до маси дорослої особини [200, 269].  
Ключовим елементом створення високопродуктивних стад молочної худоби 

є цілеспрямоване вирощування ремонтного молодняку. Якість цього молодняку ви-

значає рівень продуктивності, стан відтворення у стаді, здоров’я тварин, їх трива-

лість життя та довічну продуктивність [365]. У дослідженнях Brickell et al.  [212] у 

18 стадах голштинської породи у Великобританії з 468 підконтрольних телиць мі-

сячного віку лише 55% отелились втретє. За увесь період вирощування вибуло 

11,3% телиць, впродовж першої лактації ‒ 19,0% корів, другої ‒ 23,5%. 
Собівартість вирощування ремонтних телиць досить висока і становить 15–

20%  всіх втрат на молочній фермі. Перше місце за витратами – це вартість корму, 

друге місце розділяють вирощуванням телиць та оплата праці [360].  Наприклад, у 

США вартість вирощування телиці від народження до отелення становить близько 
2300 доларів. Тому важливо у стаді молочної худоби забезпечити вирощування здо-
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рових телиць з оптимальною інтенсивністю росту за одночасного зменшення вете-

ринарних витрат [270].  
Незадовільне управління вирощуванням ремонтного молодняку є серйозною 

втратою як з точки зору економіки, так і якісних показників стада в цілому. Щоб 

досягти оптимальної продуктивності впродовж усього життя, важливо, щоб телиці 

залишалися здоровими, досягали цільових стандартів росту та були добре вироще-

ними до першого отелення [295].  У США було встановлено, що лише 2,7% телиць 

молочних порід досягають бажаного віку першого отелення (менше 24 місяців), ма-

ючи живу масу понад 560 кг після отелення [201, 300]. Існує думка, що телиці 
голштинської породи впродовж вирощування повинні досягати середньодобового 

приросту 750 г, щоб отелитися у 24 місяці [314]. 
Швидкість росту ремонтних телиць є однією з найбільш важливих змінних в 

експериментальних дослідженнях через можливий вплив на вік першого отелення, 

довічну продуктивність та витрати на годівлю [252, 270]. Низка вчених досліджу-

вали ріст молодняку для визначення стандартів живої маси та швидкості росту для 

тварин різного віку [271, 295]. Оптимальну вагу телиць голштинської породи при 

першому паруванні оцінювали різні автори. Y. Le Cozler et al. [296] запропонували 

55–60% від ваги повновікової корови, інші автори рекомендували 341–364 кг та 

363–390 кг у чотирнадцяти місячному віці [201].  
E.W. Swanson визначив оптимальний режим росту для молочних телиць як 

такий, що забезпечить повну реалізацію їх генетичного потенціалу у бажаному віці 

з мінімальними витратами [357]. У 60-тих роках минулого століття він опублікував 

серію робіт, в яких повідомлялося про ріст телиць і його зв’язок із майбутньою про-

дуктивністю [355, 356]. Це підтверджувало його визначення, що досягнення опти-

мального режиму росту для молочних телиць дозволить їм досягти повного лакта-

ційного потенціалу у відповідному віці з мінімальними витратами. Багато з цих ран-

ніх досліджень росту, використовували близнюків для мінімізації генетичних від-

мінностей, і більшість з них проводилися на обмеженій кількості тварин, часто з 
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різними породами [355, 357].  
E. W. Swanson та S. A. Hinton [356] в своєму досліджені обмежували годівлю 

телиць-близнюків на 25%, і хоча їх продуктивність під час першої лактації стано-

вила 78–95% порівняно з телицями без обмежень у годівлі, під час другої та третьої 

лактацій вони продукували майже однакову кількість молока, нівелюючи вплив гі-

ршої годівлі до першої лактації. Однак телиці з обмеженим ростом залишилися ме-

ншого розміру і після досягнення зрілості.  
Також E. W. Swanson et al. [353] вивчали телиць, які росли повільно, порів-

няно з тими, які мали нормальні темпи приросту. Їхні результати показали, що по-

кращена годівля перед отеленням для телиць з повільним ростом дозволила їм до-

сягти або навіть перевищити середню продуктивність по стаду за першу лактацію. 
На основі цього була рекомендована покращена годівля тварин протягом 9-12 тиж-

нів до очікуваного отелення для нетелей у котрих жива маса не відповідала станда-

ртам. 
R. W. Gardner et al. [253] дослідили прискорений ріст і раннє осіменіння те-

лиць. Вони підвищили середньодобовий приріст від відлучення до осіменіння, і те-

лиці з підвищеною інтенсивністю росту отелилися у 19,7 місяця, на 7,2 місяця ра-

ніше, ніж інші підконтрольні телиці. В результаті раніше осімінені телиці продуку-

вали значно менше молока під час першої лактації і помітно менше під час наступ-

них лактацій.  
A. F. Kertz et al. [283] встановили, що ріст голштинських телиць можна прис-

корити до 1000 г середньодобового приросту з 3 до 12 місяців без надмірного ожи-

ріння. Декілька досліджень в котрих вивчали зв'язок між середньодобовим прирос-

том до статевої зрілості та продуктивністю під час першої лактації, подекуди мали 
різні висновки. G. I. Zanton та A. J. Heinrichs, [375] дослідили ріст і продуктивність 
тварин та виявили, що оптимальний для подальшого продуктивного використання 
середньодобовий приріст телиць становив 799 г/день до їх статевої зрілості. Чеські 

вчені [211] дійшли висновку – швидкість росту телиць до 14-місячного віку, яка 
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перевищує межу 700-790 г/добу, негативно впливає на показники як продуктивно-

сті, так і відтворної здатності корів. Вітчизняні дослідники у своїх рекомендаціях 

пропонують оптимальну інтенсивність вирощування ремонтних телиць на рівні се-

редньодобових приростів живої маси понад 700 [5, 45, 151], часом понад 800 г за 

добу [4, 24]. За рекомендаціями інших вчених середньодобові прирости теличок за 

увесь період вирощування мають бути на рівні 650–700 г, зокрема за періодами: від 

народження до 6-місячного віку – 700–800 г, від 6 до 12 місяців – 600–700 г та від 

12 до 24 місяців – 550–600 г [62, 120].  
Зв’язок інтенсивності росту та живої маси ремонтних телиць у певні вікові 

періоди з їх майбутньою молочною продуктивністю залежить від конкретних умов 

господарства – наявного рівня і повноцінності годівлі тварин, їх продуктивності, 

умов утримання і, звичайно, генетичного потенціалу [35]. 
Переважна більшість досліджень засвідчують позитивний вплив інтенсив-

ного вирощування ремонтних телиць молочних порід на вік першого отелення і мо-

лочну продуктивність корів [4, 5, 24, 45, 48, 66, 74, 142, 188, 202, 210, 212, 221, 254, 
303, 305, 330]. Тобто за результатами досліджень не виявлено шкідливого впливу 

високого рівня годівлі на продуктивність корів-первісток у телиць з високою пле-

мінною цінністю [221]. Натомість, телиці з низькою інтенсивністю росту потребу-

ють більше витрат на плідне осіменіння, мають пізніший вік першого отелення і з 

вищою ймовірністю можуть передчасно вибути зі стада [372]. 
При дослідженні впливу інтенсивності вирощування телиць на подальшу мо-

лочну продуктивність корів частіше виділяють періоди до і після статевого дозрі-

вання [295]. В ці періоди саме відбувається ріст тканин молочної залози, на розви-

ток якої окрім генетичного потенціалу тварин суттєво впливає інтенсивність росту 

телиць [261]. Деякі автори рекомендують при вирощуванні ремонтного молодняку 

особливу увагу приділяти періоду до початку статевого дозрівання, саме через до-

ведений вплив темпів росту на розвиток молочної залози [339] і на раннє досяг-
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нення відповідної ваги для осіменіння, що в кінцевому підсумку визначає вік пер-

шого отелення. Y. N. Sinha та H. A. Tucker [344] довели – алометричний розвиток 

молочної тканини починається приблизно у віці 3 місяців і продовжується до заве-

ршення кількох циклів еструсу. Подальші експерименти показали, що розвиток мо-

лочної залози негативно пов'язаний із високими темпами росту до настання статевої 

зрілості [218, 339]. 
Серія дослідів довела, що високі темпи росту телиць у препубертатний період 

сприяють відкладанню жиру у вимені та зменшенню частки паренхіми [232, 239, 
339, 354, 363, 375]. Зокрема у дослідженнях К. Sejrsen et al. [339] зазначено, що за 

підвищення середньодобових приростів телиць (від 175 до 300 кг живої маси) у пре-

пубертатний період на рівні 1218 г (годівля вдосталь) порівняно з групою телиць з 

середньодобовим приростом у 613 г (обмеженою годівлею) відмічали зниження 
маси секреторної тканини молочної залози на 23% і на 32% вмісту дезоксирибону-

клеїнової кислоти. У дослідженнях R. D. Harrison et al. [265] за середньодобового 

приросту у препубертатний період вирощування до 740 г молочні залози корів мали 

вагу на 39% більше і містили на 68% більше секреторної тканини, ніж корови ана-

логи з середньодобовим приростом 1100 г на добу.  
Разом з тим, дослідженнями K. M. Daniels et al. [230] встановлено, що зміна 

середньодобового приросту від 650 до 950 г/добу, котра досягається згодовуванням 

більшої кількості корму одного і того ж раціону, не мала впливу на складність роз-

витку паренхіми молочних залоз телиць, при забої від 100 до 350 кг живої маси. 
Тому, гіпотеза про те, що висока швидкість приросту живої маси сама по собі погі-

ршить ступінь або складність розвитку молочної залози, не була підтверджена. Інші 

дослідження [219, 239, 363] також не підтверджують негативний вплив інтенсив-

ного росту телиць у препубертатний період на молочну продуктивність первісток.  
Вивчаючи підвищену інтенсивність росту телиць після статевого дозрівання  

дослідники не спостерігали значної різниці у рості секреторної тканини молочної 

залози [340]. Інші вчені [193, 265, 299, 362] так само повідомляють про відсутній 

https://www.cambridge.org/core/search?filters%5BauthorTerms%5D=Roger%20D.%20Harrison&eventCode=SE-AU
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негативний вплив більш інтенсивного рівня вирощування телиць у постпубертат-

ний період та під час першої тільності на формування молочної залози та молочну 

продуктивність первісток. H. P. Davis та E. L. Willett [231] стверджують про відсу-

тність кореляції росту живої маси від народження до двох років, висоти в холці та 

обхвату грудей з молочною продуктивністю як первісток, так і у середньому за про-

дуктивне життя тварин. 
Все більшої економічної значущості набуває визначення живої маси молочної 

худоби у контрольні вікові періоди, оскільки вона безпосередньо пов’язана з інтен-

сивністю росту телиць, відображає відповідність умов середовища організму тва-

рин, визначає цінність туші після вибракування і забою [217]. Між інтенсивністю 

росту телиць, їхньою живою масою у різні вікові періоди та майбутньою молочною 

продуктивністю встановлено кореляційну залежність. В окремих випадках зна-

чення коефіцієнта кореляції сягає +0,40 [95, 277, 363]. Сила впливу живої маси те-

лиць на їх подальшу молочну продуктивність становить 8,21–42,87% залежно від 

віку і номера лактації. Проте зазначений зв’язок має здебільшого криволінійний ха-

рактер [150, 343]. Є. Є. Заблудовський та Ю. І. Голубчук [40] повідомляють, що із 

найбільшою вірогідністю надій корелює із живою масою у 1–3-місячному віці, а 

вже у річному віці такий зв’язок практично відсутній. 
Також встановлено, що жива маса новонароджених теличок позитивно коре-

лює (r = 0,31) з їхньою вагою при першому плідному осіменінні [294], молочною 

продуктивністю, відтворювальною здатністю [254], а також схильністю до захво-

рювань кінцівок (r = 0,71) та вим’я (r = 0,24) [213]. Тому, рівень кореляції живої маси 

телиць з іншими ознаками свідчить про можливість використання отриманих ре-

зультатів для раннього опосередкованого добору з метою поліпшення господарськи 

корисних ознак корів [113].  
Жива маса та темпи росту під час вирощування впливають на подальшу мо-

лочну продуктивність, відтворення та тривалість життя телиць у стаді. Вчені Нової 



31 
 

Зеландії надають докази того, що в системах вирощування молочної худоби, засно-

ваних на випасі, телиці, які мали більшу живу масу (особливо після статевої зрілості 

та під час отелення), мають вищі надої впродовж першої лактації [262, 304, 318] 
характеризувалися кращими показниками відтворення після першого отелення 

[304], мали більше днів продуктивного життя і довше перебували у стаді [361]. Від-

повідно до зазначених досліджень ними було визначено «цільові показники живої 

маси» для ремонтних телиць, зокрема телиці мають досягати 30%, 40%, 50% і 60% 

від зрілої живої маси у віці 6, 9, 12 і 15 місяців відповідно [216, 303]. Ці цільові 

показники застосовуються з урахуванням того, що всі телиці повинні мати перше 
отелення у віці двох років.  

Австралійські дослідники підтверджують важливість ефективного вирощу-

вання ремонтних телиць. Встановлено, що телиці, котрі швидшими темпами дося-

гають бажаної живої маси (85% живої маси дорослої тварини), характеризуються 

значно кращими показниками відтворення. Ці телиці після першого отелення пере-

важають ровесниць за живою масою, молочною продуктивністю і тривалістю проду-

ктивного використання. Первістки, котрі мали вищу на 50 кг живу масу, відрізня-

лись вищими на 1041 кг надоєм за лактацію, на 38,5 кг – виходом молочного жиру 

і на 42,5 кг – молочного білка [202]. 
У літературі спостерігається певна варіативність щодо впливу темпів росту 

до статевої зрілості на молочну продуктивність. Ряд експериментів показали, що 

збільшення середньодобового приросту до настання статевої зрілості знижує моло-

чну продуктивність під час першої лактації [293, 329, 363], підтверджуючи ранні 

дослідження на цю тему [356]. Іншими дослідниками не було встановлено значу-

щого зв’язку між середньодобовим приростом і молочною продуктивністю первіс-

ток [193, 220, 320, 371], а дослідження K. Stelwagen та D. G. Grieve [350] показали 

значне збільшення молочної продуктивності зі зростанням середньодобового при-

росту до настання статевої зрілості. 
У дослідженні D. L. Van De Stroet et al. [365] виявлено, що вищі темпи росту 
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телят не мали значного зв'язку з майбутньою молочною продуктивністю, але були 

пов'язані з більшою живою масою у дійних корів і значно вищими шансами пере-

бування у стаді до першої лактації. 
Не лише інтенсивність росту, а найперше жива маса телиць при народженні є 

важливим показником їхнього здоров’я та майбутньої продуктивності, впливаючи 

на виживаність, ріст і економічну ефективність [268]. А. Swali та D. C. Wathes [352] 
повідомили, що телички з меншою вагою при народженні мали нижчу живу масу 

після першого отелення. Проте менша жива маса при народженні не вплинула на 

темпи росту, подальше виробництво молока та відтворення. Вони також встано-

вили, що жива маса новонароджених теличок залежить від віку їх матерів та рівня 

молочної продуктивності. Від корів після третьої лактації і старше з високими по-

казниками молочної продуктивності за добу (> 42 кг) народжуються дрібніші те-

лята. Жива вага новонароджених телиць має відповідний зв'язок з інтенсивністю 

росту, ознаками продуктивності і відтворення, а також зі схильністю до певних за-

хворювань. 
Інші дослідники [256] навпаки повідомили, що телички з низькою живою ма-

сою при народженні мали нижчу молочну продуктивність в майбутньому. Автори 

також зазначили, що телички з високою живою масою при народженні мали мен-

ший вік першого отелення, але довший інтервал від отелення до плідного осіме-

ніння, а також більшу ймовірність дистоції.  
J. Dickrell [238] вважає, що корови-первістки повинні мати 85% від ваги пов-

новікової корови, а нетелі перед отеленням повинні досягати 95% від живої маси 

первістки. В іншому випадку телиці продовжуватимуть рости під час першої лакта-

ції, що зменшить виробництво молока. Кожен кілограм недоотриманої маси тіла 

зменшить виробництво молока на 3 кілограми.  
На різних етапах вирощування худоби швидкість росту телиць може зміню-

ватись через можливі стреси, зміни у складі раціону, поживної цінності кормів чи 
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захворювань [46, 47, 325]. Проте, в подальшому, за рахунок компенсаторних меха-

нізмів, тварини можуть досягти бажаного розвитку до початку репродуктивного ви-

користання [22, 43, 325].  
Численні експериментальні дослідження свідчать, що перемінна (сходово-

ступінчаста) схема годівлі телиць від народження до дванадцяти місячного віку 

(чергування періодів недогодівлі та годівлі вище норми) може навіть сприяти під-

вищенню ефективності їх вирощування і на 6‒21% збільшити подальшу молочну 
продуктивність корів [221, 250, 316, 317]. 

Проте, за законом Чирвінського – Малігонова саме у період затримки росту 

можуть потерпати внутрішні органи, які у цей період розвиваються найбільш інте-

нсивно [46, 70, 183]. В подальшому компенсація затримки росту тварини може бути 

неповною, що не дозволить повною мірою реалізувати увесь генетичний потенціал 

продуктивності. Так, у дослідженнях А. А. Климковецького та ін. [46] встановлено, 

що затримки росту телиць у ранньому віці компенсуються повільніше. Якщо ком-

пенсація живої маси відбулася до початку репродуктивного використання, отримані 

затримки росту не впливають на молочну продуктивність первісток, проте зумов-

люють зменшення тривалості господарського використання і довічної продуктив-

ності корів. Дослідники вважають, телиці, які відставали в рості, можуть мати гіршу 

продуктивність в подальшому [325]. 
Відомо, що генетичний потенціал, який визначається спадковістю, є фунда-

ментом для оптимального росту і розвитку телиць. Проте, для реалізації цього по-

тенціалу важливі також належні умови утримання, годівлі та ветеринарного забез-

печення здоров’я тварин [113]. Дослідниками виявлено вплив належності до струк-

турних одиниць породи на швидкість росту телиць впродовж вирощування [132, 
189, 190]. Поєднання різних генеалогічних формувань також впливають на інтенси-

вність росту тварин. Так у господарстві з розведення української чорно-рябої моло-

чної породи найвищі середньодобові прирости у період вирощування від 1 до 15 

місяців мали телиці отримані від міжлінійного поєднання Старбак 352790 × Чіф 
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1427381, переважаючи стандарт породи на 46% [83].  
Окрім впливу лінії та спорідненої групи, на інтенсивність росту і молочну 

продуктивність первісток істотно (P < 0,001) впливає походження за батьком. Зок-

рема на живу масу до 1,5-річного віку цей вплив становить 24,4–43,6%, середньо-

добові прирости – 18,0–30,1%, на ознаки молочної продуктивності – 27,5–47,7%, 
що вказує на можливість проведення селекційної роботи у даному напрямку [141, 
147]. В інших дослідженнях вплив плідника на показники живої маси телиць у пе-

ріод вирощування був нижчий і становив від 6,5 до 16,2% [23]. За даними О. І. Ста-

дницької [148] ремонтні телиці української чорно-рябої молочної породи лінії Еле-

вейшна у 9-місячному віці переважали за висотними промірами тварин лінії Стар-

бака. 
Отже, напрацьовано велику кількість інформації щодо впливу інтенсивності 

формування живої маси телиць та її зв'язок з подальшою молочною продуктивністю 
і відтворювальною здатністю. Але досі відсутня єдина думка щодо подальшої про-

дуктивності корів за різної інтенсивності та після затримок росту телиць в різні пе-

ріоди вирощування і визначення оптимальних параметрів росту, що зумовлює не-

обхідність проведення подальших досліджень. 
 

1.2. Екстер’єр, його формування, детермінація і співвідносна мінливість  
з господарськи корисними ознаками. 

Система ведення племінної роботи в галузі молочного скотарства базується 

на принципах управління селекційним процесом та загальновизнаних світових си-

стемах обліку й оцінки тварин. Однією з головних ланок у такій системі є оцінка 

корів за екстер’єрними особливостями [1]. Важливість і значення оцінки екстер’єру 

в селекції молочної худоби, найперше, полягає у можливості оцінки бугаїв за типом 

їхніх дочок. Тварини, які отримують високі бали за екстер’єрні ознаки, зазвичай 

мають триваліше та більш продуктивне життя [255]. Як результат, ознаки екстер'єру 

використовуються для оцінки багатьох сучасних молочних порід. Ці ознаки відомі 
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своєю помірною або високою спадковістю і у більшості випадків визначаються в 

межах одного оцінювання, що робить їх надійними для включення у структуру се-

лекційних індексів для різних цілей [288]. 
Впродовж останніх десятиліть акценти розведення молочної худоби були змі-

щені із нарощування молочної продуктивності в бік збалансованості функціональ-

них ознак екстер’єру для покращення відтворення і здоров’я тварин в цілому [245].  
В усіх країнах з розвиненим молочним скотарством найбільшого значення нада-

ється ознакам, які характеризують вим’я (35–40%), кінцівки (15–30%) та молочний 

тип (14–30%). Селекціонери Данії значну увагу приділяють показникам розвитку 

тулуба (40%). Фахівці США та Великобританії вважають, що тварини з міцним кі-

стяком зможуть краще реалізувати свій генетичний потенціал. Тому для його оці-

нки вони виділяють 15–20% балів [21, 98]. 
На сьогодні головним у світі практичним методом оцінки екстер’єру молоч-

них корів є лінійна класифікація тварин за типом будови тіла. Найкращою з розро-

блених, вважається методика, рекомендована Всесвітньою організацією зі стандар-

тизації реєстрації та оцінки продуктивності тварин ICAR [276]. В Україні оцінка 

екстер’єру є невід’ємною частиною  племінного обліку котрий регламентований ін-

струкціями з бонітування і ведення племінного обліку в молочному і молочно-м’яс-

ному скотарстві [64], а  оцінка корів за екстер’єрним типом проводиться за методи-

кою Л. М. Хмельничого зі співавт. [12, 167]. 
Оцінка екстер’єру дозволяє об’єктивно оцінювати окремих тварин, групи тва-

рин і залежно від отриманих результатів здійснювати підбір певних плідників з ме-

тою усунення виявлених недоліків будови тіла та проводити відбір за ознаками мо-

лочної продуктивності [25].  
Визначені лінійні ознаки екстер’єру в подальшому можуть  використовува-

тись як непрямі показники для покращення продуктивності, здоров’я, тривалості 

продуктивного використання тварин, довічної продуктивності [259, 377]. Вони кла-

сифікуються за групами: молочний тип, тулуб, кінцівки, вим’я [167]. 
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Відпрацювавши відповідну методику, здійснити оцінку екстер’єру легше на 

відміну від оцінки продуктивності, а встановлені зв’язки із господарськи корис-

ними ознаками, за необхідності, дають змогу поліпшити бажані ознаки [205]. Вра-

хування фенотипових і генотипових кореляцій між лінійними ознаками екстер’єру 

оптимізує селекційну мету та критерії оцінки і відбору тварин [315].  
У численних дослідженнях зарубіжних та вітчизняних вчених встановлено рі-

вень і напрям зв’язків між ознаками екстер’єру і багатьма господарськи корисними 

ознаками корів молочних порід [19, 55, 58, 65, 77, 149, 153, 163, 205, 241, 255]. 
Ознаки розміру, такі як висота і обхват грудей, тісно пов'язані з живою масою 

[314], яка є важливою функціональною ознакою. Вона регулює ефективність вико-

ристання кормів і енергетичний баланс в організмі молочної худоби. Результатив-

ність використання кормів та енергетичний баланс, у свою чергу, є ключовими ха-

рактеристиками біологічної та економічної ефективності виробництва молока 

[296]. Інші екстер'єрні ознаки, такі як молочність, обмускуленість та оцінка стану 

тіла (BCS), можуть бути більш специфічно пов'язані з метаболічними резервами та 

вказувати на проблеми, пов'язані з негативним енергетичним балансом [374].  
Відбір на основі результатів оцінки екстер’єру та продуктивних ознак може 

призвести до більшого генетичного прогресу у надоях, ніж просто відбір за молоч-

ною продуктивністю [255]. Тому фахівці вже тривалий час здійснюють відбір тва-

рин за результатами оцінки їх будови тіла.  
Вчені селекціонери зі всього світу [18, 284, 285, 287, 289, 292, 297, 321, 322, 

332, 333, 336, 347] серед ознак екстер’єру в оцінці корів молочних порід значну 

увагу приділяють оцінюванню вим’я і дійок, що зумовлено логікою природного ко-

реляційного зв’язку його промірів та пропорцій будови з головною селекціонова-

ною ознакою – молочною продуктивністю [93].  
За результатами дослідження Ю. П. Полупана та В. П. Олешко [103] встано-

влені кореляційні зв’язки ознак вим’я з надоєм. Найбільшу прогностичну цінність 

являють проміри ширини (r = 49,9-50,1%), обхвату (30,5-34,4%) і довжини (22,6-
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39,8%) вим’я, довжини (14,0-32,7%) і відстані (20,4-41,3%) між передніми дійками 

та індекси умовної (11,7-39,6%) і відносної (34,5-42,0%) величини вим’я. На думку 

авторів, встановлені закономірності засвідчують можливість спрямованого на під-

вищення надою корів опосередкованого добору за окремими морфологічними озна-

ками вим’я і дійок. Інші вчені також доводять, що більшість ознак вим’я знахо-

дяться у позитивному зв’язку із величиною надою і загальним виходом молочного 

жиру [18, 19]. 
Встановлено, що відмінності у формі та розмірі вим’я є успадковуваними 

[284]. Дочки бугаїв з високою племінною цінністю мали більшу відстань між дій-

ками, більший периметр та більшу площу дна вим’я. Довжина вим’я мала значний 
кореляційний зв’язок з добовим надоєм [321].  

G. W. Rogers et al. [333] і R. Rupp and D. Boichard [334] у своїх дослідженнях 

повідомляли про негативні кореляційні зв’язки між кількістю соматичних клітин і 
глибиною (-0,41 до -0,40) та прикріпленням передньої частини вим’я (-0,41 до -
0,32). Водночас позитивні генетичні кореляції були виявлені між кількістю сомати-

чних клітин і довжиною дійок (0,08 до 0,20).  
E. W. Brum and T. M. Ludwick  [215] виявили, що  навскісна довжина тулуба, 

обхват грудей та висота в холці пов'язані з молочною продуктивністю. Коефіцієнти 

кореляції між промірами первісток і показниками їх подальшої молочної продукти-

вності знаходилися в межах  0,100–0,403, а частка впливу промірів на показники 

молочної продуктивності – в межах 8,68– 36,38% [121].  
Встановлено, що вік першого отелення корів, який є критично важливим для 

досягнення високої продуктивності, достовірно прямо пропорційно пов’язаний з 

глибиною і шириною грудей та шириною в маклаках і обернено пропорційно – з 

висотою в холці та крижах, шириною в сідничних горбах і обхватом п’ястка [98]. 
Дослідники оцінюючи рівень співвідносної мінливості корів первісток за на-

прямом «промір – надій» виявили загальну закономірність, згідно якої коефіцієнти 
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кореляції мали переважно додатні значення з усіма промірами за найвищого сту-

пеня достовірності. Відсутні кореляційні зв’язки надою лише з промірами ширини 

грудей і обхвату п’ястка [19]. 
За даними Полупана Ю. П. та ін. [99] надій та вихід молочного жиру первісток 

додатно і достовірно корелює (r = 0,12…0,19) з висотою у холці та крижах, навскі-

сною довжиною тулуба і заду, шириною в маклаках, сідничних горбах і обхватом 

грудей. З глибиною та шириною грудей зв’язок невисокий і недостовірний, а з об-

хватом п’ястка – невисокий, зворотний та недостовірний. Вміст жиру в молоці ви-

являє невисокий достовірний прямий зв’язок  з шириною у сідничних горбах, об-

хватом п’ястка і навскісною довжиною заду (r = 0,09…0,17) і достовірний зворот-

ний (r = -0,12…-0,17) – з глибиною і шириною грудей за практичної відсутності 
кореляційного зв’язку з рештою досліджуваних промірів. 

Екстер’єрні ознаки корів голштинської породи у Колумбії, показали позити-

вний зв’язок з надоєм, але мали від’ємну кореляцію із масовою часткою жиру і білка 

в молоці [301]. L. Сielava et al. [223] зазначають, що корови голштинської породи з 

висотою в крижах 146 см і вище мають достовірно більшу продуктивність у розра-

хунку на один день життя і триваліше господарське використання. 
Г. Д. Іляшенко [41] серед усіх оцінених промірів первісток української черво-

ної молочної породи встановила найбільш істотний, прямий і достовірний зв’язок 

надою і виходу молочного жиру з висотою в холці (0,24 і 0,26) та відстанню від 

підлоги до дна вим’я (0,32 і 0,33). Навкісна довжина тулуба, обхват грудей і п’ястка 

та глибина вим’я мали достовірну кореляцію зворотного напрямку.  
Результати досліджень М. І. Бащенка і Л. М. Хмельничого [15] доводять ви-

соко достовірний зв’язок між висотою в крижах та надоєм первісток за 305 днів (r 

= 0,375). Позитивну невисоку кореляцію було виявлено за зв’язком надою з глиби-

ною тулуба (r = 0,245), шириною заду (r = 0,131), прикріпленням задньої частини 

вим’я (r = 0,234), від’ємну кореляцію з глибиною вим’я (r = -0,280) і відстанню між 

передніми дійками (r = -0,022). 
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Д. Т. Вінничук [31] у своїх дослідженнях встановив найвищий кореляційний 

зв’язок між надоєм і висотою в холці. Проте, за результатами досліджень Т. П. Ко-

валь [51] подібної закономірності підтверджено не було, а рівень співвідносної мі-

нливості надою з іншими промірами (обхватом і глибиною грудей, шириною в ма-

клаках, глибиною і обхватом вим’я) виявився більш істотним (від 0,41 до 0,55). 
Ефективність племінної роботи залежить від рівня успадковуваності ознаки. 

Встановлено, що успадковуваність лінійних ознак української чорно-рябої молоч-

ної породи варіювала від 0,13 до 0,54. Найвищі показники зафіксовані [2] для гли-

бини грудей (0,54), росту (0,49) та ширини заду (0,36). У інших дослідженнях [159] 
цей показник становив від 0,128 (кут скакального суглоба) до 0,362 (переднє прик-

ріплення вим’я), а також [173] від 0,069 (рух) до 0,329 (глибина тулуба). М. Г. Повод 

та ін. [89] виявили, що успадковуваність описових ознак у стаді української чер-

воно-рябої молочної породи характеризувалась мінливістю у межах від 0,112 (кут 

ратиць) до 0,575 (прикріплення передніх часток вим’я). В іншому стаді цієї породи 

[39] успадковуваність варіювала від -0,141 (кут ратиці) до 0,367 (кутастість), і [174] 
від 0,37 (довжина дійок) до 0,43 (глибина тулуба). Для лебединської породи показ-

ники коливалися від 0,102 (кут ратиці) до 0,304 (ширина грудей), а для корів укра-

їнської бурої молочної – від 0,106 (кут ратиці) до 0,318 (ширина грудей). У тварин 

швіцької породи [291] цей показник варіював від 0,115 (вгодованість) до 0,389 (пе-

реднє прикріплення вим’я). 
Численними дослідженнями виявлено значну варіативність коефіцієнтів ус-

падковуваності екстер’єрних ознак корів молочних порід у різних країнах. Так, ус-

падковуваність описових ознак у голштинської породи чеської селекції за лінійною 

оцінкою типу варіювала в межах 0,05–0,43 [379]. Інші автори [376] зазначають, що 

успадковуваність голштинських корів у Чехії за ознаками вим’я становила від 0,17 

до 0,32, за ознаками кінцівок ‒ від 0,10 до 0,16 і за показниками, що характеризують 

розміри тіла, ‒ від 0,18 до 0,45. У Бразилії лінійна класифікація голштинів у 802 

стадах за 22 ознаками типу показала успадковуваність у межах 0,10-0,39 [218]. У 
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корів голштинської породи Швейцарії [281] успадковуваність лінійних ознак коли-

валася від 0,08 (висота ратиці) до 0,46 (ширина заду). Для голштинських первісток 

Італії [204] успадковуваність становила 0,114 за вгодованістю і 0,049 ‒ за рухливі-

стю. Голштини Туреччини [241] відрізняються високою мінливістю (0,06–0,62), як 

і голштини (0,07–0,36) та джерсеї (0,09–0,55) у Бразилії [334]. Словенська бура шві-

цька порода [346] також демонструє варіативність коефіцієнтів успадковуваності 
екстер’єрних ознак від 0,03 до 0,22. 

У США корови джерсейської, айрширської, гернзейської та шортгорнської 

порід продемонстрували найвищу успадковуваність за показниками росту (0,34-
0,75). У гернзеїв також була висока успадковуваність щодо глибини тулуба (0,42), 

ширини заду (0,36) та нахилу заду (0,34). Для джерсейських корів високі значення 

успадковуваності спостерігалися за нахилом заду (0,29) та глибиною вим’я (0,27). 
У молочних шортгорнів успадковуваність була високою за глибиною тулуба (0,70), 

шириною заду (0,50) та загальною оцінкою (0,44). Кут ратиці (0,06-0,07) показав 

найнижчу успадковуваність у джерсеїв, айрширів і гернзеїв [309]. 
M. A. Khan and M. S. Khan [286] дослідили лінійні ознаки екстер'єру пакиста-

нської великої рогатої худоби породи сахівал і виявили досить високі показники 

успадковуваності: ріст – 0,81, глибина тулуба – 0,67, ширина грудей – 0,63, ширина 

заду – 0,78, нахил заду – 0,52, кутастість – 0,51, ознаки кінцівок – від 0,72 до 0,76, 
ознаки вим’я – від 0,51 до 0,88. Таким чином, за умови правильної організації селе-

кційної роботи, за необхідності, можна досягти досить швидкого покращення екс-

тер'єру худоби. 
Таким чином, висвітлені результати досліджень авторів з різних країн чітко 

показують, що в деяких випадках успадковуваність лінійних ознак екстер'єру корів 

різних порід є досить високою, в інших — помірною або навіть низькою. Проте ці 

показники є достатніми для ведення селекційної роботи з тією чи іншою породою. 

Але необхідно враховувати те, що успадковуваність проявляється в конкретних 
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умовах середовища [166], а  генотип лише визначає норму реакції організму на зо-

внішні умови.  
Вченими проведено безліч досліджень щодо встановлення кореляційного 

зв’язку між показниками лінійної оцінки екстер’єру молочних корів та ознаками 

молочної продуктивності, тривалістю їх продуктивного використання, довічною 

продуктивністю, відтворенням, частотою захворюваності, резистентністю та ін. 

Встановлення рівня зв’язку дозволить підвищити ефективність селекції молочної 

худоби.  
J. Dekkers et al. [235] встановили найсильніший кореляційний зв’язок між лі-

нійними ознаками кінцівок і вим’я та продуктивними показниками корів. Згідно з 

даними інших вчених [259], найбільший вплив на рівень молочної продуктивності 

мають ширина задньої частини вим’я (0,26), кутастість (0,21) та загальна оцінка за 

тип (0,19). Іспанські науковці M. A. Perez-Cabal et al. [320] зазначають, що високі 

бали за поставу кінцівок, кут ратиць і кут тазових кінцівок ззаду позитивно коре-

люють із продуктивними показниками та тривалістю господарського використання 

корів, проте не мають значного впливу на ознаки відтворення. Корови які отримали 

високі бали за оцінку кінцівок забезпечили на 213 USD більше прибутку на рік, дали 

на 575 кг більше молока і перебували у стаді на 307 днів довше порівняно з коро-

вами, які мали низькі бали за оцінку кінцівок. 

За даними V. Zink et al. [379] найістотніша позитивна кореляція (0,51) була 

встановлена між шириною вим’я та виходом молочного жиру. S. Liu et al. [299] 
встановили високі додатні кореляційні зв’язки між шириною задньої частини вим’я 
і молочною продуктивністю (0,44-0,89), та між загальною оцінкою типу та переднім 

прикріпленням вим’я, висотою і шириною задньої частини вим’я (0,42-0,72). Дода-

тний кореляційний звʼязок за значущого рівня достовірності також був виявлений 
між підтримуючою зв’язкою вим’я і надоєм за 305 днів лактації (0,79). 

Інші вчені встановили позитивний істотний ступінь зв’язку надою з кутасті-

стю [205],  глибиною тулуба [234] і шириною вим’я [257]. Повідомляють також 
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 [257] про значну кореляцію тривалості життя із загальною оцінкою типу (0,57), 
ознакою переміщення (0,50) і переднім прикріпленням вим’я (0,44). 

Проте, іноді між двома бажаними ознаками може існувати зворотний кореля-

ційний зв'язок, наприклад між виходом молочного жиру та вгодованістю (-0,45 
[379]), надоєм та глибиною вим’я (-0,30 [344] і -0,40 [257]), вгодованістю та кутас-

тістю (-0,84 [205]), надоєм та вгодованістю (-0,45 [234]). У таких випадках виникає 

необхідність ведення добору одночасно за двома ознаками антагоністами, що 

ускладнює швидкий ефект селекції.  
За результатами лінійної оцінки типу більше 128 тис. корів голштинської по-

роди T. H. Short and T. J. Lawlor [342] встановили різноспрямований зв'язок ознак 

екстер’єру первісток з надоєм за першу лактацію, котрий варіював від -0,48 (гли-

бина вим’я) до +0,54 (молочний тип).  Отримані результати доводять можливість 

проведення прямого і непрямого відбору за показниками «тип будови тіла – проду-

ктивні ознаки». I. Tapki and Y. Z. Guzey [358] дослідивши турецьку популяцію ве-

ликої рогатої худоби голштинської породи виявили, що фенотипова кореляція між 

ознаками екстер’єру і надоєм становить від -0,31 до +0,29, молочним жиром – від -
0,23 до +0,26, молочним білком – від -0,29 до +0,25, генотипова кореляція зазначе-

них ознак була відповідно у межах -0,46…+0,42, -0,41…+0,42 і -0,45…+0,45. Висо-

копродуктивні корови мали більш кутасті форми, глибоке, вимʼя із сильною центра-

льною зв’язкою і добре прикріплене, бажане розміщення задніх дійок та середню 
вгодованість. 

S. A. E. Eaglen et al. [244] виявили різноспрямований кореляційний зв’язок 

між ознаками екстер’єру та надоєм за 305 днів (від -0,47 з глибиною вим’я до 0,22-
0,24 з глибиною тулуба і висотою в крижах). Більш сильний зв’язок дослідники спо-

стерігали між тривалістю лактації і висотою в крижах (0,48) та шириною заду (0,52). 

Результати подібного характеру на тваринах швіцької породи отримали інші вчені 

[257], які доводять, що кореляція між глибиною вим’я і надоєм за 305 днів лактації 

зворотна (-0,40), а з висотою і шириною вим’я – пряма (відповідно 0,20 та 0,48). R. 
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 V. Campos et al. [218] зазначають, що переважна більшість зав’язків між типом і 

молочною продуктивністю є низькими (від 0,17 до 0,24), крім текстури вим’я і ку-

тастості, які позитивно корелюють з надоєм, кількістю молочного жиру і білка. По-

дібно до попередніх досліджень [244], найвищу зворотну кореляцію спостерігали 

між молочною продуктивністю та глибиною вим’я (-0,30). 
Вітчизняні вчені [89] найвищі коефіцієнти кореляції виявили між фінальною 

оцінкою та ознаками молочної продуктивності, особливо з надоєм (0,57) та виходом 

молочного жиру (0,55). З лінійних описових ознак типу екстер’єру корів найбільш 
істотно з надоєм і виходом молочного жиру корелювали висота (0,38 та 0,33), гли-

бина тулуба (0,48 та 0,44), кутастість (0,52 та 0,52), ширина заду (0,48 та 0,45), пе-

реднє (0,56 та 0,49) і заднє (0,49 та 0,46) прикріплення вим’я, центральна зв’язка 

(0,47 та 0,43) та переміщення (0,32 та 0,31). 
Z. Daliri et al. [228] зазначають, що селекція за лінійними ознаками екстер'єру 

може сприяти підвищенню економічної ефективності, що пояснюється зниженням 

витрат на ветеринарні послуги та збільшенням тривалості продуктивного викорис-

тання корів у стаді. Водночас, на думку M. R. Lagrotta et al. [293], відбір за загальним 

балом лінійної оцінки, який зазвичай застосовується для покращення екстер'єру мо-

лочної худоби, не дає значущого підвищення продуктивності. Найбільш ефективні 

результати досягаються при використанні селекційних індексів, що включають як 

продуктивні ознаки, так і тип будови тіла. 
Корови молочних порід бажаної будови тіла, зазвичай, мають не лише високу 

продуктивність, а й високу тривалість господарського використання [163]. Най-

більш сильний кореляційний зв’язок тривалості продуктивного використання корів 

спостерігається з лінійною оцінкою вим’я, а також загальної оцінки за тип і кінцівки 

[342]. Кореляція між тривалістю перебування корів у стаді та лінійною оцінкою екс-

тер’єру коливається від -0,39 до 0,31 [281], між довголіттям та загальною оцінкою 

за кінцівки – 0,26, оцінкою вим’я – 0,25, із глибиною вим’я – 0,33 [311]. 
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У дослідженнях E. L. Kern et al. [282] встановлено, що тривалість продуктив-

ного використання корів у стаді має найсильніший кореляційний зв’язок із кутасті-

стю, загальною оцінкою типу, лінією спини, центральною зв’язкою та текстурою 

вим’я. Інші вчені [257] виявили найсильнішу кореляцію із загальною оцінкою за 

тип (0,57), ходою (0,50) і переднім прикріпленням вим’я (0,44). N. Vukasinovic et al. 
[370] виявили значні кореляційні зв’язки (від 0,38 до 0,66) між довголіттям та оцін-

кою вим’я і дійок. Низькі або помірні генетичні кореляції встановлено  [370] між 

тривалістю продуктивного використання та оцінкою кінцівок корів швіцької по-

роди (положення задніх кінцівок – 0,35, кут ратиці – 0,25, вид кінцівок збоку –  0,21). 
L. Cielava et al. [223] встановили зв’язок між довічною продуктивністю і розташу-

ванням дійок. Вищою молочною продуктивністю характеризувались корови, у яких 

дійки розміщені ближче до середини четвертей вим’я (оцінка у 6-9 балів). 
Добір у молочному скотарстві за показниками відтворювальної здатності є 

малоефективним через низький рівень успадковуваності. Співвідносна мінливість 
між відтворною здатністю і лінійною оцінкою типу корів змінюється для віку пер-

шого отелення від -0,23 (лінія спини) до 0,28 (кутастість). Зв'язок із тривалістю 

міжотельного періоду варіює від 0,54 (загальна оцінка) до 0,34 (кут ратиці), а з три-

валістю сухостійного періоду – від -0,23 (кутастість) до 0,56 (висота в крижах). 

Щодо тривалості сервіс-періоду, кореляція коливається від -0,52 (загальна оцінка) 

до 0,36 (висота вим’я). Науковці вважають, що допоміжними ознаками у покра-

щенні відтворювальної здатності корів може бути добір за кутастістю, довжиною 
вим’я, прикріпленням вим’я та розташуванням задніх дійок, а також шириною гру-

дей, лінією спини та загальною оцінкою типу [199]. 
Лінійні ознаки типу будови тіла мають кореляційний зв’язок з легкістю оте-

лення. Найвищу пряму достовірну кореляцію виявлено із шириною грудей (0,55) та 

глибиною тулуба (0,47). Первістки, які відрізняються широким і глибоким тулубом, 
характеризуються вищою продуктивністю, проте частіше мають складні отелення 

та гіршу запліднюваність [241]. 
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Отже, оцінка екстер’єру корів за типом будови тіла є важливим інструментом 

для проведення відбору і підбору у стадах з розведення молочної худоби, вона 

прямо чи опосередковано впливає на молочну продуктивність та відтворну здат-

ність [199, 218, 241], тривалість продуктивного використання і довічну продуктив-

ність [223, 281, 311], живу масу корів [303], стан здоров’я [374] та частоту вибуття 

зі стада [320]. Результати лінійної оцінки типу додають до складу селекційних ін-

дексів тварин [273]. Оцінку за типом використовують для  прогнозування доціль-

ності і ефективності використання певних особин у стаді [266]. 
Багаторічний досвід зоотехнічної практики вказує на те, що рівень та напря-

мок продуктивності великої рогатої худоби молочних порід істотно визначається 

екстер’єрно-конституціональними особливостями корів, які відрізняються за різно-

манітністю співвідношень статей екстер’єру [27]. У селекції молочної худоби вико-

ристання індексів на основі промірів корів – дуже поширений метод диференціації 

тварин на екстер’єрно-конституціональні типи [13, 14, 56, 61, 79, 136, 170, 162]. 
Один із методів класифікації корів за типами конституції включає масомет-

ричний коефіцієнт (ММК [30]). За допомогою цього методу було проведено порів-

няльну оцінку молочної продуктивності корів українських чорно- та червоно-рябої 

молочних порід за виробничими типами [87]. Тварин поділили на щільний, промі-

жний і рихлий типи залежно від величини ММК, використовуючи проміри висоти 

в холці, навскісної довжини тулуба та обхвату грудей. Найвищу продуктивність 

мали тварини щільного типу конституції. Генотипову різноманітність корів вітчиз-

няних молочних порід за конституціональними типами, застосовуючи ММК, дослі-

джували також інші науковці [52, 85]. 
Використовуючи інший метод – об'ємно-ваговий коефіцієнт, що розрахову-

вався на основі промірів площ поперечного перетину грудей за лопатками, на рівні 

останнього ребра, а також довжини й об’єму грудного відділу та живої маси тва-

рини, дослідники [181] поділили корів української червоної молочної породи на три 

конституційні типи: велико-, середньо- та малооб’ємний. За результатами оцінки 
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молочної продуктивності первісток, кращими за надоями виявилися корови вели-

кооб’ємного типу.  
У зоотехнічній практиці також широко застосовується індексний метод оці-

нки великої рогатої худоби, розроблений М. М. Зам’ятіним [17]. Цей метод дозво-

ляє розподіляти тварин на два протилежні типи — лептосомний (вузькотілий) та 

ейрисомний (широкотілий). Індекс ейрисомії за Зам’ятіним визначається як спів-

відношення суми промірів навскісної довжини тулуба і висоти в холці до ширини 

грудей і ширини в маклаках, виражене у відсотках. О. І. Черненко та ін. [182] дос-

ліджуючи екстер’єр корів української червоної молочної породи, встановили, що 

тварини широкотілого типу переважають ровесниць вузькотілого типу за молоч-

ною продуктивністю впродовж трьох лактацій, а також характеризуються кращими 

ознаками відтворювальної здатності. 
Відповідно до методики М. М. Колесника [145], науковці використали метод 

модельних відхилень для поділу корів української чорно-рябої молочної породи на 

різні типи конституції. Аналізуючи проміри будови тіла та індекси вим’я, було ви-

явлено перевагу первісток рихлого (за індексом масивності), грубого (за індексом 

костистості) і вузькотілого типів конституції (за індексами широкогрудості і широ-

козадості), також встановлено, що сила впливу типів конституції на показники мо-

лочної продуктивності корів була слабкою і невірогідною. 
Існує багато прикладів використання екстер'єрно-конституціональних особ-

ливостей у селекції великої рогатої худоби різних напрямків продуктивності для 

розподілу тварин на внутрішньопорідні типи [27]. Наприклад, корів голштинської 

та чорно-рябої порід класифікують на молочно-м’ясний, проміжний, наближений 

до молочного та молочний типи [37], чорно-рябу породу — на високомолочний, 

молочний та комбінований [87], а також на молочний сухий, молочний міцний і 

комбінований [16]. Корів бурої породи розподіляють на аксіальний, анаксіальний 

та проаксіальний типи [140]. 
Вивчаючи екстер’єрно-конституційні особливості тварин української чорно-
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рябої молочної породи залежно від пігментації волосяного покриву М. В. Слю-

сар [144] встановив, що найкраще відповідають параметрам тварин бажаного типу 

корови з підвищеним та високим рівнем пігментації волосяного покриву (від 25 до 

75%). 
Методи оцінки корів за екстер’єром постійно вдосконалюються та система-

тизуються щоб забезпечити більшу точність і об’єктивність. Її результати викорис-

товуються у методі BLUP для оцінки тварин обох статей. З метою підвищення точ-

ності оцінки статистичні моделі регулярно переглядаються і коригуються [348]. 
Попри міжнародне визнання лінійної класифікації молочної худоби за екс-

тер’єрним типом, її недоліком вважається те, що не всі ознаки можна точно вимі-

ряти. У зв’язку з цим, разом із лінійною оцінкою варто також враховувати класичну 

оцінку екстер’єру і тип конституції тварин, використовуючи проміри та індекси бу-

дови тіла, що робить оцінювання більш об’єктивним. 
На даний момент екстер'єр та продуктивність тварин є ключовими критеріями 

для проведення племінної роботи. Розуміння біологічних закономірностей росту, 

розвитку, формування екстер’єрно-конституціонального типу та продуктивних ха-

рактеристик тварин дозволяє коректно оцінити й передбачити їхній продуктивний, 

репродуктивний потенціал і племінну цінність [12, 290]. 
Проміри та тип будови тіла слід розглядати як частини єдиного цілого – екс-

тер'єру тварин. Особливості будови тіла визначають зв’язок між здатністю тварин 

виконувати певні функції в умовах інтенсивного використання та реалізовувати ге-

нетично закладений продуктивний потенціал. 
Тому, вбачаємо за доцільне, вивчення динаміки змін селекційно-генетичних 

параметрів екстер’єрних показників первісток у динаміці поколінь в окремо взя-

тому стаді, для визначення впливу генотипових та паратипових чинників на їхній 

розвиток в селекційному процесі його удосконалення за екстер’єром. 
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1.3. Молочна продуктивність, тривалість та ефективність 
довічного використання корів. 

Підвищена увага до молочної продуктивності сучасних молочних порід вели-

кої рогатої худоби пов’язана зі зниженням тривалості продуктивного життя корів 

(тобто довголіття), збільшенням випадків захворювань, зниженням відтворення та 

погіршення  добробуту тварин [264, 312]. Останнім часом довголіття корів привер-

тає все більше уваги, оскільки воно сприяє (економічній, екологічній та соціаль-

ній) стабільності виробництва молока та яловичини. Збільшена тривалість життя 

зменшує інвестиційні витрати, пов'язані з вирощуванням ремонтних телиць [206]. 
Крім того, прибуток ферми зростає зі збільшенням кількості лактацій на корову 

впродовж життя, що позитивно пов’язано з довголіттям [267]. Також повідомля-

лося, що подовження тривалості життя зменшує екологічний слід молочного скота-

рства, оскільки потрібно вирощувати менше телиць для ремонту стада [203, 258, 
274, 366].  C. E. Van Middelaar  et al. [366] дослідили, що збільшення тривалості 

життя корів на 270 днів призводить до скорочення викидів парникових газів на 

210 кг CO2 еквіваленту на корову на рік та максимізує прибуток від розведення.  
Скорочена тривалість життя також є показником поганого добробуту тварин 

[214], особливо коли вибракування корів пов’язане зі здоров’ям і проблемами з від-

творювальною здатністю, які є основними причинами вибракування [233, 323]. Зо-

крема, добробут корів покращується, якщо збільшення тривалості життя досяга-

ється за рахунок вдалих управлінських рішень, що впливають на покращення здо-

ров’я тварин [206]. 
Тривалість довічного використання молочних корів вивчалася як у нашій кра-

їні, так і за кордоном. Було запропоновано різні методи оцінки довголіття [50, 93, 
133, 206, 298, 314]. Однак ці терміни часто використовуються взаємозаміно та плу-

таються, що ускладнює вивчення ознак довголіття. Тому на основі літературних да-

них стандартизуємо терміни, що стосуються ознак довговічності.  
Тривалість життя у стаді – період від народження до вибуття тварини зі стада 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0019
https://www.sciencedirect.com/topics/earth-and-planetary-sciences/environmental-impact-assessment
https://www.sciencedirect.com/topics/agricultural-and-biological-sciences/heifer
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0020
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0007
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0017
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0022
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0039
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0039
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https://www.sciencedirect.com/topics/agricultural-and-biological-sciences/animal-health-management
https://www.sciencedirect.com/topics/agricultural-and-biological-sciences/animal-health-management
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 [378], продуктивне життя – це період від першого отелення до вибуття зі стада [331], 
лактаційне життя – це дні від першого отелення до вибуття, але без урахування пе-

ріодів сухостою [378], а стійкість перебування в стаді (stayability) означає ймовір-

ність того, що корова залишиться в стаді достатньо довго, щоб мати певну кількість 

отелень, які окуплять витрати на її вирощування і утримання [225]. Зважаючи на це, 

довговічність включена як важливий показник у комплексний індекс селекції моло-

чних корів у різних країнах та більшості національних програм генетичного удо-

сконалення молочної худоби [249, 306]. 
Однак на думку A. De Vries [236] існує певний економічний компроміс між 

збільшенням довголіття та генетичним покращенням стада в результаті невикорис-

тання генетично кращих ремонтних телиць. Збільшення тривалості життя тварин 

призводить до більш тривалого генетичного відставання. Ферма з більшою кількі-

стю дорослих корів має нижчу продуктивність (нижчі надої, гірше відтворення та 

здоров’я в цілому) через нижчу генетичну якість стада. 
Згідно з даними Асоціації молочного скотарства США (Dairy Herd Information 

Association), у 9158 стадах, де утримується понад 50 корів молочних порід, середній 

рівень вибракування становив 38% на рік, що свідчить про використання корів у 

стаді  менше трьох лактацій. Понад 85% корів у цих стадах належать до голштин-

ської породи [227]. Така тривалість господарського використання є схожою або 

трохи вищою за довговічність корів молочних порід у Нідерландах і Канаді [260, 
308]. Показник тривалості життя у Швецьких корів нижчий ніж у зазначених вище 

країн, у середньому корів використовують впродовж 2,6 лактацій, і лише 50% тва-

рин можуть досягти третьої лактації [195]. У Латвії середня тривалість життя помі-

сної червоної худоби і голштинів чорно-рябої масті становила 1870 днів (близько 

60 міс.), а їх довічна молочна продуктивність – 18551 кг [223]. Для більш ніж 20 

тисяч польських голштинських корів, залежно від причини вибракування, трива-

лість життя варіювала від 1830 до 3156 днів [194]. В Україні середній вік вибуття 

корів молочних порід коливається в межах від 2,9 до 3,4 отелень, а 94% причин 

https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1871141321001906#bib0012
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вибуття – низька продуктивність та відтворювальна здатність [123]. 
Довголіття молочних корів є складною ознакою з низькою успадковуваністю 

та недостатньо підтвердженими даними. На нього впливають багато факторів, та-

ких як внутрішні (лактація, здоров’я, тип будови тіла та показники відтворення 
[248]) і зовнішні фактори (ціна молока, годівля, менеджмент, політика, витрати на 

ремонтних телиць тощо [369]). Тому селекція ознак довговічності у молочних корів 

є важким завданням, і необхідно відібрати ознаки довговічності, які визначають 

ефективність використання молочних корів і підвищують економічні вигоди моло-

чних ферм, що надзвичайно важливо для розвитку молочної промисловості [275]. 
Рік і сезон народження, а також вік першого отелення корів мають певний 

вплив на тривалість їх продуктивного використання та загальну довічну продукти-

вність. За дослідженнями Т. П. Коваль [50], рік народження мав трохи менший 

вплив на ефективність довічного використання корів української червоної молочної 

породи, ніж рік їх першого отелення. Сезон народження і першого отелення мав 

дещо менший вплив на продуктивне довголіття корів, ніж рік народження й пер-

шого отелення. Найбільше від року народження залежали показники тривалості 

життя, господарського використання, лактування, число лактацій за життя та пока-

зники довічного надою і виходу молочного жиру. Корови зимового сезону першого 

отелення мали найвищі показники ефективності довічного використання. На думку 

автора [50], корови народженні навесні та влітку, з їх першим отеленням восени, є 

найменш бажаним щодо тривалості та ефективності довічного використання. Поді-

бні результати у своїх дослідженнях отримала Н. Л. Рєзникова [131]. 
Н. П. Мазур та Є. І. Федорович [68] встановили, що найвищими показниками 

тривалості життя, господарського використання, лактування, кількості лактацій за 

життя та довічної продуктивності характеризувались корови молочних порід, які 

народилися в осінньо-зимовий період. За породами виявлено наступну закономір-

ність: голштини мали найдовшу тривалість життя, господарського використання і 

лактування якщо перше отелення відбулося взимку, українських чорно- та червоно-
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рябих молочних порід – влітку, а найвищу довічну продуктивність мали корови 
голштинської породи з першим отеленням навесні, а у тварин українських чорно- 
та червоно-рябих молочних порід – восени [8]. А. Л. Шуляр [186] за використання 

однофакторного дисперсійного аналізу встановила достовірну силу впливу року 

першого отелення корів на показники їх довічного використання (2,9–10,6%). 
Л. В. Пешук [84] зазначає, що сезон першого отелення відіграє важливу роль 

у плануванні відтворення стада, головною метою якого є збільшення молочної про-

дуктивності корів. Це можна досягти шляхом інтенсивного вирощування ремонт-

них телиць та поступовим перенесенням більшості отелень нетелей з весняно-літ-

нього періоду на зимово-весняний, а згодом – на осінньо-зимовий. Такий підхід, на 

думку автора, сприяє підвищенню тривалості господарського використання корів і 

їх довічної продуктивності. 
Z. Litwińczuk et al. [298] досліджуючи вплив стійкості лактації на продуктивне 

довголіття корів встановили, що продуктивність корів-первісток на піку лактації та 

її перебіг суттєво впливають на тривалість життя та довічну продуктивність. Перві-

стки з надоєм понад 30 кг на піку лактації з наступним помірним зниженням (40%) 

характеризувались найдовшим життям (понад 6 років) і вищою молочною продук-

тивністю (майже 28 тис. кг).  
Технологія утримання тварин є важливим чинником, котрий впливає на про-

дуктивні якості молочної худоби. Існує думка [3], що за умови безприв’язного ут-

римання корів, сила впливу віку корови на продуктивність та довічні показники 

значно вища ніж за умови прив’язного утримання. М. П. Високос зі співавторами 

[28, 29] виявили, що при інтенсивній технології цілорічного безприв’язно-боксо-

вого утримання, порівняно з традиційним стійлово-прив’язним утриманням, трива-

лість продуктивного використання корів голштинської породи зменшується майже 

вдвічі, а довічний надій – у 1,5 раза. Крім того, автори зазначають, що в промисло-

вих господарствах з високою продуктивністю, тварини виробляють більше молока, 
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але тривалість їх продуктивного використання значно менша, ніж у господарствах 

меншої потужності, де, хоча рівень надоїв і нижчий, тривалість господарського ви-

користання тварин є довшою. На думку інших вчених [307], цілорічне безприв’язне 

утримання корів з однотипною годівлею зменшує вплив зовнішніх факторів на про-

дуктивне довголіття. В. П. Даниленко [36] також зазначає, що при переході від при-

в'язного до безприв'язного утримання тварин змінюються основні причини їх ви-

буття. Зокрема, за прив'язного утримання найбільша частка корів вибувала через 

низьку продуктивність (39,2 %), а при безприв'язному утриманні основною причи-

ною вибуття стала низька відтворювальна здатність (28,4 %). 
Дослідниками встановлено, що тривалість господарського використання та 

довічна продуктивність корів обумовлюється не лише паратиповими, а і генотипо-

вими чинниками [93, 135, 157]. Різні вчені вивчали питання впливу належності до 

породи, лінії, родини, походження за батьком та іншого на показники ефективності 

довічного використання [6, 10, 93, 100, 114, 143, 157, 178].  
Доведено, що вплив походження за батьком на тривалість та ефективність до-

вічного використання корів молочних порід становить 6,4–37%, належності до лінії 

– 3,7–30%, до родини – 12–19% [93]. За повідомленням Н. П. Бабік [6] більший 

вплив на показники тривалості та ефективності довічного використання корів спра-

вляло походження за батьком (51,6–55,2 %), значно менший – лінія батька (16,5–

19,0 %) та лінія матері (10,3–11,4 %).   
Встановлено достовірний вплив спадковості бугаїв-плідників та належності 

до генеалогічних формувань на показники довічної продуктивності корів українсь-

кої червоно-рябої молочної породи одержаних при внутрішньолінійному підборі 

[158, 160]. У племінному стаді української чорно-рябої молочної породи вплив бу-

гая на тривалість господарського використання дочок становив 36,6%, на довічний 

надій – 36,4% та на один день життя – 34,2% [191]. Ю. М. Павленко та І. О. Компа-
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нець [76] виявили найвищі кореляційні зв’язки між надоєм першої лактації та дові-

чними показниками молочної продуктивності у потомства бугаїв з високими пока-

зниками надою первісток. 
Однофакторним дисперсійним аналізом встановлено [186] невисоку, проте 

достовірну силу впливу генотипу корів на тривалість господарського використання 

(2,4%), число лактацій за життя (4,2%), надій у розрахунку на один день лактації 

(9,1%), господарського використання (8,0%) та життя (4,1%).  
Беручи до уваги, що продуктивне довголіття тварин визначається генетич-

ними факторами, а його варіативність залежить від взаємодії генотипу з умовами 

довкілля, у практичній селекції для забезпечення довготривалої продуктивності ко-

рів необхідно здійснювати відбір первісток і підбір пар з урахуванням спадкових 

особливостей. При цьому важливо створити оптимальні умови для годівлі, вирощу-

вання та експлуатації тварин щоб зменшити рівень вибраковування на ранніх ста-

діях і максимально реалізувати генетичний потенціал молочної продуктивності 
[133]. 

Доведено, що на показники тривалості господарського використання та дові-

чної продуктивності молочних корів також має помітний вплив поліпшувальна по-

рода [114, 157]. У ході дослідження показників господарського використання корів 

найбільш чисельних національних порід (українських чорно- та червоно-рябої мо-

лочних), на основі результатів схрещування, автори виявили в досліджуваних ста-

дах зі збільшенням частки спадковості голштинської породи спостерігалася тенде-

нція до зменшення тривалості продуктивного використання корів, тривалості їх 

життя, зниження надою на один день життя та зменшення коефіцієнта господар-

ського використання [49, 161]. За результатами інших досліджень [168] у корів ук-

раїнської червоно-рябої молочної породи зі спадковістю голштина 87,5% надій за 

усе життя і на один день зріс відповідно до 28434 і 14 кг, проте знизилися показники 

тривалості господарського використання. 
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Проте, Ю. П. Полупан та ін. [114] аналізом впливу генетичних чинників на 

ефективність довічного використання корів встановили, що зі збільшенням умовної 

кровності за голштинською породою тривалість та ефективність довічного викори-

стання корів криволінійно зростає. За підвищення умовної кровності із 77,4 до 100% 

тривалість господарського використання корів подовжилась на 461 день, довічний 

надій зріс на 10016 кг.  
С. Хмельничий та ін. [179] досліджуючи тривалість та ефективність довічної 

продуктивності корів української чорно-рябої молочної породи різної кровності за 

голштинською породою та чистопорідних голштинів, виявили перевагу тварин 

голштинської породи за показниками продуктивного довголіття (довічний надій і 

вихід молочного жиру). Проте найдовшою тривалістю життя та найбільшим числом 
лактацій за життя (5,2) характеризувалися корови з умовною часткою спадковості 

голштинів ¾. 
Доведено достовірний вплив спадковості поліпшувальної породи на молочну 

продуктивність корів у племінному стаді української червоно-рябої молочної по-

роди. Автор встановив, що надій корів зростав у межах помісних груп з кожним 

прилиттям крові поліпшувальної породи [135]. Дослідження корів української чер-

воно-рябої молочної та голштинської порід стада ДП ДГ "Христинівське" також по-

казали тенденцію до криволінійного збільшення надою первісток зі збільшенням 

частки спадковості голштинів [325]. 
З огляду на зазначене, існує необхідність подальшого вивчення впливу висо-

кої кровності голштинів на продуктивне довголіття молочної худоби, оскільки у 

стадах молочної худоби відбувається використовуються бугаїв голштинської по-

роди різних країн селекції. 
Згідно з дослідженнями Т. В. Литвиненко та В. В. Святенко [63], середня три-

валість господарського використання імпортованих із різних країн корів голштин-

ської породи становила 5,2 лактації. Найдовше, впродовж шести лактацій, викори-

стовувалися корови американського походження, а найменший лактаційний період 
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(3 лактації) мали тварини з Нідерландів. Корови німецької селекції показали кращі 

результати за довічним надоєм та виходом молочного жиру. За 9,6 років життя (6 

лактацій) від них отримали 46067 кг молока та 1851 кг молочного жиру. В. П. Оле-

шко [75] зазначає, що імпортовані з Данії корови голштинської породи демонстру-

вали краще продуктивне довголіття порівняно з вітчизняними та завезеними з Уго-

рщини. Аналізом ефективності довічного використання корів імпортованих з Німе-

ччини, Данії і Литви та тварин вітчизняної репродукції, виявлено невисокий (0,2-
11,2 %) вплив країни селекції на фенотипову мінливість ознак довголіття.  Проте, 

поголів’я корів, імпортоване з країн Європи, достовірно виявляє вищу тривалість та 

ефективність довічного використання за більшої переваги тварин датської селекції 

[94]. 
Існує думка [67], що використання тварин зарубіжної селекції супроводжу-

ється підвищенням рівня молочної продуктивності, однак тривалість їх господар-

ського використання часто знижується. В дослідженні Т. П. Шкурко  [184] встано-

влено зниження відтворювальної здатності завезених з Німеччини та Нідерландів 

корів у процесі адаптації.  Середній  вік  першого  отелення  тварин голштинської  

породи  імпортованих з Нідерландів був на 84 дні меншим, ніж у ровесниць німе-

цької селекції. Крім того, тривалість життя та продуктивного використання худоби 

завезеної з Німеччини була високо достовірно вищою ніж у корів імпортованих з 

Нідерландів відповідно на 554 і 470 днів, проте поступалася за надоєм за першу 

лактацію на 169 кг. 
Важливими чинниками онтогенетичного розвитку, що впливають на довгові-

чність корів, є вік першого отелення і надій за першу лактацію. Від віку першого 

отелення корів залежить швидкість оновлення та вартість ремонту стада. За низької 

успадковуваності віку першого отелення (h2 = 0,086) [309] та слабкого зв’язку між 

віком першого отелення і тривалістю життя корів (r = 0,104…0,255) [185] доведений 
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його достовірний вплив на надій, вихід молочного жиру, тривалість життя і проду-

ктивного використання корів [309], надій на один день життя [267], тривалість 

міжотельного періоду [291]. 
Оптимальним віком першого отелення молочних корів вважається 23–25 мі-

сяців [240]. У дослідженні E. Froidmont et al. [251] найвищі довічні число лактацій 

та дійних днів отримали за віку першого отелення 22–26 місяців. Якщо вік першого 

отелення нижчий за 22 місяці, втрати молока за 305 днів першої лактації становлять 

590–800 кг [359], вище 26 місяців – 170–600 кг [324]. Добовий надій корів, які впе-

рше отелились у віці 22–25 місяців, на 2,1–2,4 кг вищий, ніж у тварин зі старшим 

чи молодшим віком першого отелення [351]. За даними І. О. Компанець [57] найви-

щими показниками тривалості та ефективності довічного використання характери-

зувалися корови, які вперше розтелилися у віці 25,1–26 місяців. Раннє (до 24 міся-

ців) та пізнє (після 26 місяців) перше отелення знижують тривалість життя, проду-

ктивний період, кількість отелень, а також зменшують довічний надій і вміст моло-

чного жиру. Л. В. Бондарчук [20] з метою підвищення показників молочної проду-

ктивності,  тривалості продуктивного використання і довічної продуктивності, ре-

комендує планувати вік першого отелення корів української бурої молочної породи 

у віці 26-29 місяців. На його думку перше отелення до 26 місяців і старше 34 місяців 

призводять до нераціональних витрат при вирощуванні ремонтного молодняку і по-

дальшого зниження молочної продуктивності з недоотриманням прибутку. 

За підсумками аналізу 19 публікацій з різних географічних зон і використання 

різних порід, що охоплює інформацію про 2,4 млн корів, M. Steele [349] дійшов ви-

сновку про оптимальний вік першого отелення у віці 22–25 місяців. У дослідженнях 

O. Almasri et al. [198] у стаді молочної худоби Шамі (Сирія) кращими показниками 

тривалості використання і довічного надою відзначались корови з віком першого 

отелення також до 25 місяців. У популяції корейських голштинів дійшли висновку, 

що за зниження віку першого отелення із 32,8 до 22,3 місяців довічний прибуток 

зростає із 727,3 до 2363,6 дол. США [240].  
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За результатами своїх досліджень Н. П. Бабік та Є. І. Федорович [7] зазнача-

ють, що для подовження тривалості продуктивного використання корів голштинсь-

кої, української чорно- та червоно-рябої молочних порід перше отелення слід пла-

нувати у віці 27,1-29,0 місяців, а для підвищення їх довічної продуктивності – у віці 

25,1-27,0 місяців. Отелення до 25 місяців та понад 33 місяці спричиняють скоро-

чення тривалості життя та зниження довічної продуктивності тварин.  
H. G. El-Awady et al. [246] повідомляють, що у єгипетських буйволів зни-

ження віку першого отелення з 1670 ± 119 до 918 ± 41 днів сприяє подовженню три-

валості використання у стаді з 3,88 ± 1,51 до 8,43 ± 2,3 лактацій, підвищенню дові-

чного надою з 10271 ± 2943 до 20898 ± 3546 кг, зростанню чистого прибутку за 

життя з 222 до 3778 $.  
Водночас, G. Pirlo et al. [324] виявили незначні відмінності за ознаками дов-

говічності корів, вік першого отелення яких коливався від 22,4 до 27,4 місяців. У 

популяції австралійських голштинів вік першого отелення не впливав на довічне 

число дійних днів і довічне число отелень корів [267]. Сила впливу віку першого 

отелення корів голштинської, української чорно- та червоно-рябої молочних порід 

на показники тривалості їх довічного використання становить 7,5-9,2%, а на показ-

ники довічної продуктивності – 4,4%-7,0% [7].  
Для оцінки тривалості та ефективності довічного використання молочної ху-

доби найбільшу прогностичну цінність мають надій та вихід молочного жиру і білка 

за першу лактацію, а величина добового надою за першу лактацію є надійним по-

казником величини надою корів у наступні лактації, їхньої довічної продуктивності 

і довговічності [267]. Багато дослідників виявили додатну кореляцію між надоєм за 

першу лактацію і тривалістю життя корів [192, 198, 243]. J. Jenko et al. [280] встано-

вили середні за силою негативні значення коефіцієнтів кореляції між надоєм корів 

за 305 днів першої лактації та тривалістю їх життя (-0,41). Співвідносна мінливість 

надою первісток та їх довічної продуктивності становила 0,26, а довічної продукти-

вності та тривалості життя – 0,76. J. Du Toit et al. [242] дійшли висновку, що прямий 
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відбір за молочною продуктивністю не призводить до небажаних генетичних змін 

у довговічності молочної худоби. 
Генетична кореляція між збереженістю корів впродовж трьох лактацій і їх-

ньою молочною продуктивністю є досить високою і коливається за різними даними 

від 0,60 до 0,99 [209, 243]. Зв’язок між надоєм за 305 днів першої лактації та довіч-

ним числом лактацій, числом дійних днів, тривалістю життя і продуктивного вико-

ристання, довічним надоєм варіює від 0,13 до 0,49 [192]. За даними E. Januś and 
D. Borkowska [278], корови з вищим надоєм за першу лактацію більш продуктивні 

у наступних лактаціях. D. C. Wathes et al. [373] стверджують, що вищою довічною 

продуктивністю характеризуються корови із дещо нижчим за середнє у стаді на-

доєм за першу лактацію, оскільки ці тварини мають добру відтворювальну здатність 

і використовуються у стаді тривалий час. Ряд авторів виявили від’ємну кореляцію 

між величиною надою і тривалістю продуктивного використання [335, 351]. На 

їхню думку, високий надій первісток призводить до скорочення тривалості життя і 

продуктивного використання корів [335]. Польські вчені [346] виявили слабкий не-

гативний зв'язок між надоєм за перші 100 днів першої лактації корів і тривалістю 

їхнього життя, на основі чого зробили висновок про неможливість прогнозування 

тривалості життя корів на основі продуктивності протягом перших 100 днів лакта-

ції.  
Ведення племінної роботи на покращення ознак продуктивного довголіття 

молочних корів ускладнюється тим, що пряму оцінку цих ознак можна здійснити 

лише після завершення участі тварин у селекційному процесі. Тому одним із мож-

ливих підходів до поліпшення показників продуктивного довголіття є постійний 

моніторинг, виявлення та максимальне усунення систематичних і випадкових фак-

торів, що впливають на ці ознаки. Також важливо вивчати ступінь їх успадковува-

ності, а також шукати ранні непрямі прогностичні ознаки на основі закономірнос-

тей онтогенетичного розвитку тварин. 
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Отже, з огляду на важливість продуктивного довголіття корів для ефектив-

ного розвитку молочного скотарства, вивчення і систематизація факторів, що впли-

вають на тривалість господарського використання та довічну продуктивність тва-

рин, а також розробка відповідних чітких рекомендацій є надзвичайно необхід-

ними. Ці принципи стали основою для вибору напряму наших наукових дослі-

джень. 
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РОЗДІЛ 2 
МАТЕРІАЛИ І МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ 

 
Дослідження проводили відповідно до загальної схеми (рис. 2.1) у племінних 

стадах ТОВ “Агрофірма “Світанок”” Покровського району Донецької області, 

СТОВ “Агросвіт” Обухівського району Київської області та СТОВ “Надія” Ніжин-

ського району Чернігівської області. Зазначені господарства розташовані у різних 

регіонах і природно-кліматичних зонах України.  
Досліджували молодняк і корів української червоної молочної (УЧМ), укра-

їнської чорно-рябої молочної (УЧРМ), голштинської (Г) та джерсейської (ДЖ) по-

рід методами постановки експериментальних і статистичних науково-господарсь-

ких дослідів і ретроспективного аналізу за матеріалами електронних баз даних 

СУМС “Орсек”. 
У підконтрольних стадах ТОВ “Агрофірма “Світанок”” використовується 

прив’язне, у СТОВ “Агросвіт” і СТОВ “Надія” – безприв’язно-боксове утримання 

корів. Годівля корів у всіх господарствах здійснюється цілорічно однотипною пов-

нораціонною сумішкою, молодняку за схемами годівлі, що забезпечують одер-

жання середньодобових приростів телиць 650–800 г і середньорічний надій корів 

6–10 тонн.  
Загальна схема досліджень (рис. 2.1) передбачає встановлення закономірнос-

тей росту живої маси, швидкості спадання відносного її приросту, затримок росту 

молодняку, екстер’єру первісток, їхньої співвідносної мінливості з молочною про-

дуктивністю, відтворювальною здатністю, тривалістю та ефективністю довічного 

використання корів. Досліджується вплив на формування господарськи корисних 

ознак, тривалість та ефективність довічного використання корів генетичних (по-

рода, умовна кровність, належність до лінії та походження за батьком) і чинників 

довкілля (стадо, рік і сезон народження і першого отелення). 
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Рис. 2.1 Загальна схема досліду

Формування господарськи корисних ознак молочної худоби 

Е
ф

ек
т
и

в
н

іс
т
ь

 д
о

в
іч

н
о

г
о

 

в
и

к
о

р
и

ст
а

н
н

я
 

Е
к

о
н

о
м

іч
н

а
  

еф
ек

т
и

в
н

іс
т
ь

  

П
р

о
м

ір
и

 к
о

р
ів

 

Ін
д

ек
си

 б
у

д
о

в
и

 
т
іл

а
 к

о
р

ів
 

Л
ін

ій
н

а
 о

ц
ін

к
а

 

к
о

р
ів

 з
а

 т
и

п
о
м

 

За 305 днів  

Н
а

д
ій

, 
к

г
  

Молочний жир,  
білок 

Вміст, %  Вихід, кг 

Онтогенетичні закономірності Популяційно-генетичні параметри 

В
ік

о
в

а
 д

и
н

а
м

ік
а

 

ж
и

в
о

ї 
м

а
си

 
Ш

в
и

д
к

іс
т
ь

 с
п

а
д

а
н

н
я

 
п

р
и

р
о
ст

у
 ж

и
в

о
ї 

м
а
си

 

З
а

т
р

и
м

к
а

 р
о

ст
у

 

ж
и

в
о

ї 
м

а
си

 
В

ід
т
в

о
р

ю
в

а
л

ь
н

а
 

зд
а

т
н

іс
т
ь

 
 

Розробка шляхів селекції на підвищення ефективності використання  корів молочних порід 

н
а

р
о

д
ж

ен
н

я
  

о
т
ел

ен
н

я
  

М
ін

л
и

в
іс

т
ь

  

У
сп

а
д

к
о

в
у

в
а

н
іс

т
ь

  
С

п
ів

в
ід

н
о

сн
а

  
м

ін
л

и
в

іс
т
ь

  
 

К
о

н
со

л
ід

о
в

а
н

іс
т
ь

, 

п
р

еп
о

т
ен

т
н

іс
т
ь

 

Ж
и

в
а
 м

а
са

  
м

о
л

о
д

н
я

к
у
 

Вплив умов довкілля 

С
и

л
а

 в
п

л
и

в
у
 

(д
и
сп

ер
сі

й
н

и
й
 а

н
а
лі

з)
 

Н
а

д
ій

 з
а

  
л

а
к

т
а

ц
ію

, 
к

г
 

Молочна продуктивність Екстер’єр  

С
т
а

д
о

 

Рік  Сезон  

н
а

р
о

д
ж

ен
н

я
  

о
т
ел

ен
н

я
  



62 
 

Динаміку живої маси, середньодобових приростів та прояву статевого ди-

морфізму впродовж першого року постембріонального росту досліджували на 
1262 телицях і 678 бугайцях у стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок”” та 560 телицях 

і 648 бугайцях СТОВ “Надія”, а вплив генетичних і паратипових чинників на фо-

рмування живої маси телиць молочних порід вивчали у стаді ТОВ “Агрофірма 

“Світанок””.  
Ураховували живу масу новонароджених телят і визначали її величину 

шляхом щомісячного зважування з подальшою лінійною інтерполяцією на “юві-

лейну дату” у віці 3, 6, 9 і 12 місяців для бугайців та 3, 6, 9, 12, 15 і 18 місяців для 

телиць. Середньодобовий приріст тварин визначали за формулою: 
Cп = (Wt – Wo)/(t2 – t1), 

де Wt і Wo – кінцева та початкова жива маса, кг, t2 і t1 – вік наприкінці та на 

початку періоду, діб. 
Ступінь прояву статевого диморфізму визначали як різницю середньої жи-

вої маси бугайців і телиць і обчисленням співвідношення (у відсотках) цієї різ-

ниці до середньої живої маси останніх. У підконтрольних тварин ураховували 

умовну кровність за поліпшувальною голштинською породою. За методикою 

Ю. К. Свєчина [138] обчислювали конституціональну ознаку інтенсивності фор-

мування живої маси (спадання відносної швидкості росту) за формулою: 
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де ∆К – індекс (%) спадання відносної швидкості росту, 𝑊0 – жива маса тварини 

(кг) на початку першого періоду, 𝑊𝑡 – жива маса у кінці першого періоду, 𝑊01
 – 

жива маса на початку другого періоду, 𝑊𝑡1 – жива маса у кінці другого періоду. 

Порівнювали періоди від народження до 6 місяців і від 6 до 12 місяців. 
Вікову динаміку впливу порідної належності, статі (статевого диморфі-

зму), року та сезону народження, походження за батьком та належності до гене-

алогічних формувань на живу масу молодняку оцінювали як порівнянням групо-

вих середніх, так і однофакторним дисперсійним аналізом. Крім критерія Фішера 
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обчислювали показник сили впливу як співвідношення факторіальної та загаль-

ної дисперсій (сум квадратів відхилень).  
Про племінну цінність використовуваних плідників у ТОВ “Агрофірма 

“Світанок”” складали уявлення шляхом обчислення середнього прояву урахову-

ваних ознак у груп напівсестер за батьком та їх відхилення від середніх по стаду. 

Препотентність бугаїв оцінювали обчисленням арифметичних середніх коефіці-

єнтів фенотипової консолідованості (Кс) зазначених груп напівсибсів за співвід-

ношенням групових і загальних середньоквадратичних відхилень і коефіцієнтів 

мінливості за методикою Ю. П. Полупана [105], які обчислювали за формулами:  
K1 = 1 – σГ / σ3 і 

K2 = 1 – C.V.Г / C.V.3 
де σГ i C.V.Г – середньоквадратичне відхилення та коефіцієнт мінливості оціню-

ваної групи тварин за конкретною ознакою, σЗ і С.V.З – ті само показники гене-

ральної сукупності (стада). 
З 42 використовуваних за період дослідження у стаді бугаїв до аналізу за-

лучено інформацію про 16 плідників (стосовно ознак росту телиць) та 18 плідни-

ків (щодо ознак первісток), за умови їх оцінки за 30 і більше дочками (табл. 2.1). 
У цьому ж господарстві вивчено вплив затримок росту ремонтних телиць 

у різні періоди першого року вирощування на компенсаторний ріст телиць і по-

дальшу продуктивність корів. 
До ретроспективного статистичного досліду залучено інформацію про ріст 

і молочну продуктивність 1126 корів українських червоної та чорно-рябої моло-

чних і голштинської порід, які від народження перебували у цьому стаді та з да-

тованим першим отеленням впродовж 2007–2020 років. З підконтрольного пого-

лів՚я сформовано п’ять груп. До контрольної групи включено тварин без затри-

мки росту, до чотирьох дослідних ‒ із затримкою росту у віці відповідно 0–3, 3–

6, 6–9 і 9–12 місяців. Затримкою росту телиць вважали середньодобові прирости 

живої маси за відповідний тримісячний період менше 500 г.   
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Табл. 2.1 
Порідна належність та умовна кровність використаних у стаді 

 ТОВ “Агрофірма “Світанок”” плідників  
Кличка і номер плідника Порода Структура за умовною кровністю 

Драгомір Ред DE113021400 українська червона молочна Г75 + АН25 
Дукат UA125 українська червона молочна КС12,5 + Г87,5 
Місяць UA6333 українська червона молочна КС12,5 + АН28,2 + КД9,3 + Г50 
Сургуч UA6500134711 українська червона молочна КС15,9 + АН9,1 + Г75 
Цвіток UA435 українська червона молочна АН25 + Г75 
Артист UA4501 українська червоно-ряба молочна С12,5 + Г87,5 
Тренер UA6064 українська чорно-ряба молочна Г87,5 + ЧП12,5 
К. Е. Альтадегрі US64633889 голштинська Г100 
Бессон NL393035302 голштинська Г100  
Бестус DE348313870 голштинська Г100 
Джанскер DE345199616 голштинська Г100 
Джупітер DE27640964506 голштинська Г100 
Епік DE348025783 голштинська Г100 
Каденц Ред DE114151975 голштинська Г100 
Кадіско Ред DE578904182 голштинська Г100 
Кампіно Ред DE112825601 голштинська Г100 
Канцлер Ред DE768305280 голштинська Г100 
Ширлі NL447860719 голштинська Г100 
Примітка: Г ‒ голштинська, КС ‒ червона степова, АН ‒ англерська, КД ‒ червона датська, 

С ‒ симентальська,  ЧП ‒ чорно-ряба 
 

Ріст тварин оцінений за їхньою живою масою у віці 6, 12 і 18 місяців (кг) 
та її середньодобовими приростами (г) за тримісячні періоди від народження до 

річного віку. Молочну продуктивність оцінювали за надоєм (кг), вмістом (%) у 

молоці та виходом (кг) жиру і білка за 305 днів від першої до п’ятої лактацій, 

відтворювальну здатність – за віком першого отелення, тривалістю сервіс-пері-

оду і коефіцієнтом відтворювальної здатності. 
Також у стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок”” вивчали зв’язок вікової дина-

міки, інтенсивності росту і конституціональної характеристики інтенсивності 
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формування живої маси телиць та екстер’єру корів первісток з їхньою подаль-

шою молочною продуктивністю. До аналізу залучено інформацію про 945 корів, 

екстер’єр яких було оцінено на другому ‒ четвертому місяці першої лактації 

впродовж 2007‒2020 років. Екстер’єр оцінювали окомірно за інструкціями з бо-

нітування і ведення племінного обліку [64] з модифікацією   Ю. П. Полупана 

[116] та інструментально шляхом взяття промірів. У підконтрольних корів брали 

проміри висоти в холці та крижах, глибини, ширини та обхвату грудей, навскіс-

ної довжини тулуба і заду, ширини в маклаках і сідничних горбах та обхвату 

п’ястка. 
Шляхом співвідношення відповідних промірів обчислювали індекси бу-

дови тіла тварин [117]: 
100


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ейрисомії , 

100
задудовжинанавскісна

маклакахвширина
тазаформату . 

Закономірності співвідносної мінливості молочної продуктивності та екс-

тер’єру первісток і інтенсивністю росту телиць вивчали на коровах з датованою 
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живою масою телиць впродовж вирощування до півторарічного віку кореляцій-

ним аналізом середньодобових приростів живої маси телиць за тримісячними та 

піврічними періодами з промірами, лінійними описовими ознаками та індексами 

будови тіла первісток.  
Також вивчали динаміку змін селекційно-генетичних параметрів екс-

тер’єрних показників первісток у хронології років оцінювання. Окрім вище за-

значених показників (проміри, окомірна оцінка та індекси будови тіла) у дослі-

джуваних тварин ураховували умовну кровність за поліпшувальною голштинсь-

кою породою. Також ураховували вік (місяців) оцінки екстер’єру первісток. За 
методикою Ю. П. Полупана [115] окомірно оцінювали частку непігментованих 

ділянок шкіри (частка “білої” масті, %). Молочну продуктивність оцінювали за 

надоєм корів за 305 днів першої лактації. 
Вплив паратипових (рік оцінювання, сезон народження) і генетичних (по-

рода, походження за батьком) чинників на формування екстер’єру первісток оці-

нювали порівнянням групових середніх. 
Дослідження тривалості та ефективності довічного використання корів 

здійснено у СТОВ “Агросвіт” методом ретроспективного аналізу за матеріалами 

первинного зоотехнічного і племінного обліку. За методичною вимогою повного 

охоплення усіх введених впродовж року в стадо тварин та ретроспективи пер-

шого отелення не пізніше, ніж за вісім років до дати аналізу [102], до вибірки 

було включено данні про 1557 корів з датованим першим отеленням впродовж 

2004–2010 років. Середній надій первісток за означені роки виявився достатньо 

високим і коливався у межах від 6214 кг 2008 року до 8159 кг 2004 року з розма-

хом міжгрупової мінливості 1945 кг. За загального середньоквадратичного від-

хилення 1673 кг такий розмах відповідає 1,16 нормованого відхилення або 

менше 0,6σ в обидва боки від середньої арифметичної величини, що може розг-

лядатись як достатньо однорідний кластер і дає підстави очікувати близьких до 

достовірних результатів порівняльного аналізу тварин різних селекційних груп.  
Із включених до аналізу 1001 корова віднесена до голштинської, 541 – до 

української чорно-рябої молочної та 11 – до інших порід і помісей. За стадом чи 
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країною селекції 1135 корів включено до групи місцевої репродукції, 35 – імпо-

ртовані 2003 року в господарство з Угорщини (вперше отелились упродовж 2004 

року), 105 корів завезені 2005 року з Данії (перше отелення 2005–2006 років), 33 

корови імпортовані 2008 року з Німеччини (перше отеленням 2008–2009 років), 

48 корів придбані у ДП “Ямниця” Тисменецького району Івано-Франківської об-

ласті, 20 – у ДПДГ “Рихальське” Ємільчинського району Житомирської області,  

53 – у ТОВ “Агрофірма Княжичі” Києво-Святошинського району Київської об-

ласті, 33 – у Сарненській НДС Сарненського району Рівненської області.  
У підконтрольних тварин ураховували число лактацій та живих телят за 

життя, визначали тривалість (днів) життя (Тж), господарського використання 

(Тгв) і лактування (Тл), довічні надій (кг), вміст (%) і вихід (кг) молочного жиру 

і білка в молоці, надій (кг) і вихід (г) молочного жиру і білка на один день життя, 

господарського використання і лактування. За ураховуваними періодами обчис-

лювали коефіцієнти (%) господарського використання (Кгв ), лактування (Кл) і 

продуктивного використання (Кпв) з їх обчисленням за формулами [94, 102]: 
%100
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З метою вивчення впливу віку першого отелення і надою первісток на три-

валість та ефективність довічного використання корів у цьому ж господарстві, 

окрім врахованих показників ефективності довічного використання, корів було 

розділено на вісім груп за віком першого отелення з класовим проміжком 60 днів, 

за надоєм первісток – 1000 кг [345]. 
Усі результати досліджень опрацьовували методами математичної статис-

тики та біометрії [313]. Силу впливу обчислювали як співвідношення (%) факто-

ріальної та загальної дисперсій [177]. Обчислення здійснювали засобами програ-

много пакету «STATISTICA-12,0» на ПК [154]. Достовірність результатів порів-

нювали з трьома стандартними рівнями статистичної значущості з їх позначен-

ням 1 – P < 0,05, 2 – P < 0,01 і 3 – P < 0,001. 
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 3. РЕЗУЛЬТАТИ ДОСЛІДЖЕНЬ ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ 

 
3.1. Формування живої маси тварин. 

Важливою складовою формування високопродуктивних стад молочної ху-

доби є спрямоване вирощування ремонтного молодняку, від якості якого зале-

жить рівень продуктивності, стан відтворення у стаді, здоров’я тварин, їх довго-

вічність та довічна продуктивність [38, 113]. Жива маса тварин формується впро-

довж усього періоду росту і розвитку, вона зумовлена спадковістю тварин, а та-

кож залежить від умов довкілля. Тому оцінка росту і розвитку тварин періодично 

проводиться до закінчення їх продуктивного використання.  
У результаті власних досліджень вивчення динаміки живої маси та її при-

ростів на 678 бугайцях та 1262 телицях молочних порід у стаді ТОВ “Агрофірма 

“Світанок”” встановлено [106], що  від народження до річного віку бугайці мали 

високі середньодобові прирости котрі зростали упродовж всього періоду виро-

щування з найвищими значеннями у період статевого дозрівання (табл. 3.1). Ре-

зультатом інтенсивних середньодобових приростів стала висока жива маса бу-

гайців у досліджувані періоди, що з шестимісячного віку була вищою за станда-

рти усіх молочних порід [64].  
Слід зазначити, жива маса бугайців у різному віці характеризувалась неви-

сокою мінливістю – коефіцієнт варіації коливався в межах від 9,6 до 13,3%, проте 

середньодобові прирости мали дещо вищу мінливість (10,6 – 22,4)%. 
Показники середньодобових приростів живої маси телиць зростали з ві-

ком, сягали максимального рівня з 6 до 12 місяців, поступово зменшуючись до 

півторарічного віку (табл. 3.2). Найвища інтенсивність росту спостерігалась у пе-

ріод статевого дозрівання у віці 9–12 місяців.  
На відміну від невисокої мінливості живої маси (8,5–13,6%), прирости те-

лиць характеризувались вищим коефіцієнтом варіації з максимальним значенням 

(37,9%) у період 15-18 місяців, що зумовлює достатні можливості для добору. 
Виявлено вищий індекс спадання відносної швидкості росту живої маси 

телиць на противагу бугайців, що свідчить про більш раннє формування живої  
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Таблиця 3.1 
Динаміка живої маси та її приростів у бугайців (n = 678) 

Ознака x̅ ± S.E. S.D. C.V.,% As Ex 
Жива маса (кг) у віці, місяців:  

новонароджені 39,0 ± 0,19 5,0 12,7 -0,436 2,530 
3 100,3 ± 0,51 13,4 13,3 -0,290 -0,051 
6 175,9 ± 0,83 21,6 12,3 -0,067 0,220 
9 276,2 ± 1,21 31,5 11,4 -0,282 -0,207 
12 378,5 ± 1,39 36,2 9,6 -0,636 0,725 

Середньодобовий приріст (г) у 

віці, місяців: 0–3 673 ± 5,0 130,4 19,4 -0,292 0,227 
3–6 828 ± 7,5 196,6 23,7 -0,161 0,504 
6–9 1099 ± 8,8 229,1 20,8 -0,547 1,077 
9–12 1121 ± 9,6 251,2 22,4 -0,244 0,493 
0–6 750 ± 4,4 115,5 15,4 -0,083 0,346 
6–12 1110 ± 6,6 171,3 15,4 -0,670 0,493 
0–12 930 ± 3,8 98,5 10,6 -0,621 0,768 

Інтенсивність спадання швидкості ро-

сту у віці, місяців: (0–6)/(6-12) 53,9 ± 0,63 16,4 30,5 -0,180 0,322 
  
маси телиць та пізніше статеве дозрівання бугайців. 

За переважною більшістю зазначених ознак у табл. 3.1 та 3.2 коефіцієнт 

асиметрії за модулем не перевищує одиницю, а коефіцієнт ексцесу за модулем – 
трьох, що засвідчує близький до нормального розподіл за більшістю кількісних 

ознак, отже, визначає правомірність застосування методів параметричної стати-

стики.  
3.1.1. Вікова динаміка живої маси та статевого диморфізму молодняку 

молочних порід. 
Динаміку живої маси, середньодобових приростів та прояву статевого ди-

морфізму впродовж першого року постембріонального росту досліджували у 
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Таблиця 3.2 
Динаміка живої маси та її приростів у телиць 

Ознака n x̅ ± S.E. S.D. C.V.,% As Ex 
Жива маса (кг) у віці, місяців:  

 новонароджені 1262 37,3 ± 0,11 4,1 10,9 -0,744 3,769 
3 1262 94,6 ± 0,36 12,8 13,6 -0,292 0,073 
6 1262 164,2 ± 0,60 21,5 13,1 -0,046 0,040 
9 1261 242,2 ± 0,89 31,7 13,1 -0,014 -0,203 
12 1262 331,7 ± 1,04 36,8 11,1 -0,376 0,112 
15 1217 405,0 ± 1,02 35,5 8,8 -0,396 1,430 
18 1094 467,2 ± 1,20 39,8 8,5 0,149 0,309 

Середньодобовий приріст (г) у 

віці, місяців: 0–3 1262 628 ± 3,7 130,1 20,7 -0,399 0,372 
3–6 1262 762 ± 4,8 170,4 22,3 -0,056 0,010 
6–9 1261 855 ± 6,4 227,0 26,5 -0,154 0,115 
9–12 1261 980 ± 6,2 222,0 22,6 -0,102 0,293 
12–15 1217 812 ± 6,0 208,7 25,7 0,190 0,469 
15–18 1094 694 ± 7,9 263,1 37,9 0,153 0,291 
0–6 1262 695 ± 3,2 114,4 16,4 -0,073 0,006 
6–12 1262 918 ± 4,4 157,8 17,2 -0,365 0,184 
12–18 1094 757 ± 4,9 163,4 21,6 -0,026 0,026 
0–12 1262 807 ± 2,8 98,8 12,2 -0,397 0,170 

Інтенсивність спадання швидкості ро-

сту у віці, місяців: (0–6)/(6-12) 1262 57,7 ± 0,46 16,4 28,3 -0,268 0,096 
 

стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок””. За порідною належністю 771 телиць відне-

сено до української червоної молочної (УЧМ), 169 – до української чорно-рябої 

молочної (УЧРМ) і 322 –  до голштинської (Г), бугайців – відповідно 427, 54 і 

197 голів. 
Аналіз вікової динаміки живої маси телиць (табл. 3.3) і бугайців (табл. 3.4)  
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Таблиця 3.3 
 Динаміка живої маси та її приростів телиць різних порід (𝑥̅ ± S.E) 

Ознака Група за породою: 
Разом 

УЧМ Г УЧРМ 
Умовна кровність за  
голштинською породою, % 79,4 ± 0,18 97,6 ± 0,14 88,4 ± 0,36 85,2 ± 0,25 

Жива маса 

(кг) у віці 

(місяців): 

новонароджені 37,0 ± 0,15 37,9 ± 0,23 37,4 ± 0,30 37,3 ± 0,11 
3 94,0 ± 0,46 97,3 ± 0,68 92,2 ± 1,02 94,6 ± 0,36 
6 163,2 ± 0,77 168,5 ± 1,20 160,1 ± 1,59 164,2 ± 0,60 
9 239,1 ± 1,10 252,2 ± 1,83 237,6 ± 2,37 242,2 ± 0,89 
12 326,0 ± 1,33 346,4 ± 1,80 329,9 ± 2,88 331,7 ± 1,04 

Середньодобовий 

приріст живої 

маси (г) у віці  
(місяців): 

0–3 625 ± 4,6 651 ± 6,9 600 ± 10,9 628 ± 3,7 
3–6 759 ± 6,1 780 ± 9,8 744 ± 12,8 762 ± 4,8 
6–9 831 ± 8,0 917 ± 12,4 850 ± 18,2 855 ± 6,4 
9–12 952 ± 8,0 1031 ± 11,4 1011 ± 17,6 980 ± 6,3 
0–6 692 ± 4,1 715 ± 6,5 672 ± 8,5 695 ± 3,2 
6–12 892 ± 5,7 975 ± 7,6 930 ± 12,3 918 ± 4,4 
0–12 792 ± 3,6 845 ± 4,8 801 ± 7,8 807 ± 2,8 

Індекс спадання швидкості 

росту 0-6-12 місяців, % 59,0 ± 0,59 56,6 ± 0,92 54,3 ± 1,23 57,7 ± 0,46 
 

та її середньодобових приростів, засвідчив досягнення у господарстві достатньо 

високого рівня інтенсивності вирощування молодняку в перший рік постнаталь-

ного розвитку [106]. Середньодобовий приріст телиць до річного віку перевищив 

800 г, бугайців – понад 900 г.  
Міжпорідна диференціація засвідчує відносно невисоку, проте статистично 

значущу перевагу телиць голштинської породи. За середньодобовим приростом 

живої маси за перший рік вирощування голштинські телиці переважають ровес-

ниць української червоної молочної породи на 53 ± 6,0 г або 6,7% (𝑡𝑑 = 8,83,  
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Таблиця 3.4 
 Динаміка живої маси та її приростів бугайців різних порід (𝑥̅ ± S.E) 

Ознака Група за породою: 
Разом 

УЧМ Г УЧРМ 
Умовна кровність за 

голштинською породою, % 80,1 ± 0,26 97,9 ± 0,19 87,8 ± 0,83 85,9 ± 0,36 

Жива маса 

(кг) у віці 

(місяців): 

новонароджені 38,2 ± 0,23 40,6 ± 0,36 38,7 ± 0,68 39,0 ± 0,19 
3 99,0 ± 0,64 103,9 ± 0,92 98,1 ± 2,00 100,3 ± 0,51 
6 175,3 ± 1,06 178,2 ± 1,39 171,7 ± 3,41 175,9 ± 0,83 
9 273,1 ± 1,53 282,5 ± 2,13 277,8 ± 4,54 276,2 ± 1,21 
12 374,2 ± 1,75 386,0 ± 2,46 385,1 ± 5,24 378,5 ± 1,39 

Середньодобовий 

приріст 
живої маси (г) у 

віці (місяців): 

0–3 666 ± 6,3 694 ± 8,7 651 ± 20,8 673 ± 5,0 
3–6 837 ± 9,7 815 ± 13,1 807 ± 28,2 828 ± 7,5 
6–9 1071 ± 10,8 1142 ± 17,0 1162 ± 27,0 1099 ± 8,8 
9–12 1109 ± 11,8 1134 ± 18,6 1176 ± 36,1 1121 ± 9,6 
0–6 751 ± 5,7 754 ± 7,3 729 ± 18,4 750 ± 4,4 
6–12 1090 ± 8,0 1138 ± 12,6 1169 ± 22,1 1110 ± 6,6 
0–12 920 ± 4,8 946 ± 6,7 949 ± 14,5 930 ± 3,8 

Індекс спадання швидкості 

росту 0-6-12 місяців, % 55,4 ± 0,79 51,9 ± 1,14 48,7 ± 2,32 53,9 ± 0,63 
 
P < 0,001), української чорно-рябої молочної – на 44 ± 9,2 г або 5,5% (𝑡𝑑 = 4,78, 
P < 0,001). У бугайців перевага тварин голштинської породи помітно знижу-

ється. Над ровесниками української червоної молочної породи вона складає 

лише 26 ± 8,2 г або 2,8% (𝑡𝑑 = 3,17, P < 0,01). А з бугайцями української чорно-
рябої молочної породи статистично значуща різниця взагалі відсутня. 

Жива маса телиць української червоної молочної породи у річному віці пе-

ревищує бонітувальний стандарт [64] на 24,4%, голштинської – на 20,3%, укра-

їнської чорно-рябої молочної – на 16,2%, бугайців  відповідно на 8,5%, 5,8% і 
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10,0%. Це насамперед підтверджує досягнення високого рівня вирощування ре-

монтного молодняку в господарстві. З іншого боку це засвідчує потребу перег-

ляду у бік підвищення бонітувальних стандартів, що не переглядались впродовж 

20 років. 
За середньодобовими приростами живої маси за тримісячними інтервалами 

першого року вирощування відмічена стала закономірність зростання з віком у 

молодняку обох статей. Більш інтенсивне зростання темпів росту відбувається у 

пубертатний період інтенсивного статевого дозрівання у віці від 6 до 9 і 12 міся-

ців. В означений період середньодобовий приріст живої маси телиць перевищує 

900 г, бугайців – 1100 г, що перевищує прирости за перших шість місяців пост-

натального розвитку відповідно на 223 ± 5,4 г або на 32,1% (𝑡𝑑 = 41,30, P < 0,001) 
і на 360 ± 7,9 г або на 45,6% (𝑡𝑑 = 41,30, P < 0,001). Вищий на 3,8 ± 0,78% (𝑡𝑑 = 
4,87, P < 0,001) індекс спадання відносної швидкості росту (табл. 3.1–3.3) підт-

верджує більш раннє формування живої маси телиць і більш пізнє статеве дозрі-

вання у бугайців, що, напевно, має загальнобіологічний вимір у ссавців [106]. 
Підвищення середньодобових приростів бугайців різних порід у віці від 

шести до дев’яти місяців, насамперед, пов’язано з інтенсифікацією статевого до-

зрівання. Це узгоджується з результатами інших вчених [92, 134], де акценту-

ється увага на вищому рівні концентрації тестостерону (віковий пік) в крові бу-

гайців у зазначений період інтенсивного статевого дозрівання і опосередковану 

його анаболічну дію через стимулювання синтезу білка. 
На міжпорідному рівні встановлено значні вікові відмінності статевого ди-

морфізму молодняку (табл. 3.5). Порівняно невисока, проте за найвищого рівня 

статистичної значущості перевага живої маси бугайців над телицями на 4,7% від-

мічена вже у новонароджених телят. У препубертатний період вона поступово 

зростає до 7,1% у піврічному віці. А у період інтенсивного статевого дозрівання 

статевий диморфізм за живою масою подвоюється. За середньодобовими приро-

стами живої маси найвищого рівня статеві відмінності сягають у період від 6 до 

9 і від 9 до 12 місяців (табл. 3.5). У цілому у період інтенсивного статевого до-

зрівання у віці 6–12 місяців статевий диморфізм за інтенсивністю росту живої  
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Таблиця 3.5 
 Вікова динаміка статевого диморфізму молодняку за живою масою  

та її приростами  
Ознака Статевий диморфізм 

d ± S.E. % P 

Жива маса (кг) у 

віці (місяців): 

новонароджені 1,7 ± 0,22 4,6 <0,001 
3 5,7 ± 0,62 6,0 <0,001 
6 11,7 ± 1,02 7,1 <0,001 
9 34,0 ± 1,50 14,0 <0,001 
12 46,8 ± 0,26 14,1 <0,001 

Середньодобовий 

приріст живої маси 

(г) у віці (місяців): 

0–3 45 ± 6,22 7,2 <0,001 
3–6 66 ± 8,9 8,7 <0,001 
6–9 244 ± 10,9 28,5 <0,001 
9–12 141 ± 11,5 14,4 <0,001 
0–6 55 ± 5,4 7,9 <0,001 
6–12 192 ± 7,9 20,9 <0,001 
0–12 123 ± 4,7 15,2 <0,001 

Індекс спадання швидкості росту  
0-6-12 місяців, % -3,8 ± 0,78 ‒ <0,001 

 
маси у 3,5 рази перевищує такий за перших півроку постнатального онтогенезу 
[106]. Виявлені закономірності узгоджуються зі встановленими Ю. П. Полупа-

ном на молодняку червоної степової, англерської та української червоної моло-

чної порід племзаводу “Широке” АР Крим [92]. 
Встановлено деякі відмінності у віковій динаміці прояву статевого димор-

фізму за живою масою та її середньодобовими приростами молодняку різних по-

рід (табл. 3.6).  
Статевий диморфізм за живою масою новонароджених телят голштинської 

породи більш, аніж удвічі перевищує такий тварин вітчизняних українських чо-

рно-рябої та червоної молочних порід. До трьох місяців така різниця майже  
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Таблиця 3.6 
Статевий диморфізм молодняку різних порід 

Ознака, показник УЧМ Г УЧРМ 
d ± S.E. % P d ± S.E. % P d ± S.E. % P 

Жива 

маса (кг) 

у віці (мі-

сяців): 

новонароджені 1,2 ± 0,27 3,2 <0,001 2,7 ± 0,43 7,1 <0,001 1,3 ± 0,74 3,5 <0,1 
3 5,0 ± 0,79 5,3 <0,001 6,6 ± 1,14 6,8 <0,001 5,9 ± 2,24 6,4 <0,01 
6 12,1 ± 1,31 7,4 <0,001 9,7 ± 1,84 5,7 <0,001 11,6 ± 3,76 7,2 <0,01 
9 34,0 ± 1,88 14,2 <0,001 30,3 ± 2,81 12,0 <0,001 40,2 ± 5,12 16,9 <0,001 
12 48,2 ± 2,20 14,8 <0,001 39,6 ± 3,05 11,4 <0,001 55,2 ± 5,98 16,7 <0,001 

Середньодобовий 

приріст живої 

маси (г) у віці 
(місяців): 

0–3 41 ± 7,8 6,6 <0,001 43 ± 11,1 6,6 <0,001 51± 23,5 8,5 <0,05 
3–6 78 ± 11,4 10,3 <0,001 35 ± 16,4 4,5 <0,05 63 ± 30,9 8,5 <0,05 
6–9 240 ± 13,4 28,9 <0,001 225 ± 21,0 24,5 <0,001 312 ± 32,6 36,7 <0,001 
9–12 157 ± 14,2 16,5 <0,001 103 ± 21,8 10,0 <0,001 165 ± 40,2 16,3 <0,001 
0–6 59 ± 7,0 8,5 <0,001 39 ± 9,8 5,4 <0,001 57 ± 20,3 8,5 <0,01 
6–12 198 ± 8,9 22,2 <0,001 163 ± 14,7 16,7 <0,001 239 ± 25,3 25,7 <0,001 
0–12 128 ± 5,9 16,2 <0,001 101 ± 8,2 11,9 <0,001 148 ± 16,5 18,5 <0,001 

Індекс спадання швидко-

сті росту  
0-6-12 місяців, % -3,6 ± 0,99 ‒ <0,001 -4,7 ± 1,46 ‒ <0,01 -5,6 ± 2,62 ‒ <0,05 

 
нівелюється. А з піврічного і до річного віку статевий диморфізм за живою ма-

сою молодняку вітчизняних порід стабільно помітно перевищує такий голштин-

ської. У віці 9 і 12 місяців найвищою є перевага бугайців над телицями українсь-

кої чорно-рябої молочної породи. У віці 9 місяців міжстатева різниця живої маси 

тварин цієї породи перевищує таку ровесників української червоної молочної по-

роди на 6,2 ± 5,45 кг (𝑡𝑑 = 1,14, P > 0,1), голштинської – на 9,9 ± 5,84 кг (𝑡𝑑 = 1,70, 
P < 0,1), у 12 місяців – відповідно на 7,0 ± 6,37 кг (𝑡𝑑 = 1,10, P > 0,1) і 

15,6 ± 6,71 кг (𝑡𝑑 = 2,32, P < 0,05). За середньодобовими приростами до триміся-

чного віку міжпорідна різниця прояву статевого диморфізму виявилась недосто-

вірною. У подальші вікові періоди статевий диморфізм телят вітчизняних порід 

перевищував такий голштинської на 4,0–12,1% (до P < 0,05). Тобто у пубертат-

ний період інтенсивного статевого дозрівання молодняк вітчизняних порід пере-

важає ровесників голштинської (табл. 3.6) за зростання ступеня прояву статевого 
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диморфізму за живою масою та її приростами [106]. 
Слід зазначити, що у стаді СТОВ “Надія” Чернігівської області встанов-

лено дещо інші результати на молодняку джерсейської породи та їх помісей, які 

полягали у більш ранньому зростанні статевого диморфізму [111].  
Для проведення дослідження було сформовано три групи тварин. У першу 

групу включено молодняк вихідних українських чорно-рябої і червоно-рябої мо-

лочних порід, у другу – їх помісі з джерсейською породою І покоління, до третьої 
– чистопорідні джерсейські тварини. Порівняльний аналіз живої маси бугайців і 

теличок загалом за всіма породами і помісям підтверджує перевагу самців над 

самицями за живою масою та її приростами (табл. 3.7). За живою масою новона-

роджених телят статевий диморфізм становить 15%, у 3 місяці – 10%, у 6 – 8%, 
у 9 – 7% та у віці одного року знову зростає до 10%. За середньодобовими при-

ростами найбільшу перевагу (9,5–20%) бугайці мали у віці інтенсивного стате-

вого дозрівання від 6 до 12 місяців [111]. 
У помісей першого покоління статевий диморфізм у більшості вікових пе-

ріодів знижується. У новонароджених чистопорідних джерсейських телят через 

невелике поголів'я та наявність двієнь бугайців останні нелогічно на 1 кг посту-

палися теличкам. Але помітно вища порівняно з усією вибіркою перевага самців 

над самицями за середньодобовим приростом живої маси за перший рік вирощу-

вання (на 179 г або 31%) забезпечує високий рівень статевого диморфізму за жи-

вою масою вже з 3-місячного віку та до року на рівні 20– 30,5% (табл. 3.7). Таким 

чином, дані дослідження на міжпородному рівні не підтверджують правило ало-

метрії Ренча [332] про збільшення ступеня статевого диморфізму при зростанні 

розмірів тіла [247], що узгоджується з результатами досліджень J. Polak, D. 

Frynta [341] та D. J. Fairbairn [247] . 
У всіх порід і помісей найбільший рівень зростання статевого диморфізму 

за середньодобовими приростами відзначений у віці інтенсивного статевого до-

зрівання бугайців (9-12 місяців) і в рази нижчий у віці інтенсивного статевого 

дозрівання теличок (6-9 місяців). Динаміка ступеня прояву статевого диморфі-

зму за живою масою значною мірою збігається зі встановленою у дослідженнях  
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Таблиця 3.7 
Статевий диморфізм за живою масою та її приростами молодняку різної 

умовної кровності за джерсейською породою (x ± S.E.) 
Ознака Телички (Т) Бугайці (Б) Б - Т 

± % 
Всі породи і помісі 

Враховано тварин 560 648   
Жива маса (кг) у віці (місяців): 0 26,3 ± 0,21 30,2 ± 0,24 3,9 15 

3 85,4 ± 0,56 93,9 ± 0,55 8,5 10 
6 147,8 ± 1,12 159,2 ± 1,11 11,4 8 
9 217,2 ± 1,50 232,6 ± 1,41 15,4 7 
12 280,4 ± 1,60 308,3 ± 1,74 27,9 10 

Середньодобовий приріст живої 

маси (г) у віці (місяців): 0-3                                       648 ± 5,5 699 ± 5,2 51 8 
3-6 684 ± 8,3 715 ± 9,0 31 4,5 
6-9 760 ± 7,4 804 ± 7,1 44 6 
9-12 693 ± 8,1 831 ± 7,2 138 20 
0-12 696 ± 4,2 762 ± 4,6 66 9,5 

Помісі першого покоління (50% Дж) 
Враховано тварин 134 243   
Жива маса (кг) у віці (місяців): 0 28,2 ± 0,41 33,3 ± 0,38 5,1 18 

3 92,2 ± 1,09 98,8 ± 0,93 6,6 7 
6 159,5 ± 2,18 168,0 ± 1,79 8,5 5 
9 235,2 ± 2,72 246,6 ± 2,25 11,4 5 
12 299,0 ± 2,92 324,4 ± 2,85 24,4 8 

Середньодобовий приріст живої 

маси (г) у віці (місяців): 0-3                                       702 ± 11,9 717 ± 9,1 15 2 
3-6 737 ± 16,7 758 ± 14,3 21 3 
6-9 830 ± 14,1 859 ± 11,1 29 3,5 
9-12 676 ± 15,2 860 ± 11,9 184 27 
0-12 742 ± 8,1 798 ± 7,5 56 7,5 
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Продовження табл. 3.7 
Ознака Телички (Т) Бугайці (Б) Б - Т 

± % 
Чистопорідні джерсеї (100% Дж) 

Враховано тварин 6 10   
Жива маса (кг) у віці (місяців): 0 20,6 ± 1,67 19,6 ± 1,00 -1,0 -5 

3 70,5 ± 5,98 84,8 ± 2,84 14,3 20 
6 116,5 ± 14,55 152,1 ± 6,21 35,6 30,5 
9 177,1 ± 11,10 212,2 ± 6,97 35,1 20 
12 228,8 ± 7,59 292,9 ± 9,97 64,1 28 

Середньодобовий приріст живої 

маси (г) у віці (місяців): 0-3  546 ± 74,7 715 ± 32,2 169 31 
3-6 504 ± 97,9 738 ± 80,1 234 46 
6-9 665 ± 52,5 659 ± 46,0 -6 -1 
9-12 566 ± 76,4 884 ± 64,8 318 56 
0-12 570 ± 21,2 749 ± 29,3 179 31 

 
інших авторів [92, 247] віковою динамікою концентрації у крові бугайців одного 

з найважливіших чоловічих статевих гормонів групи андрогенів – тестостерону 
[111]. 

У стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок”” дисперсійним аналізом підтверджено 

встановлений порівнянням групових середніх вплив статі та породи на динаміку 

живої маси молодняку та її середньодобових приростів у перший рік вирощу-

вання (табл. 3.8). Стать телят виявляє достовірний вплив як на живу масу 

(F = 63,45–719,23), так і на її середньодобові прирости (F = 51,67–692,00) в усі 

досліджувані вікові періоди за високого рівня статистичної значущості 

(P < 0,001). Вплив статі на живу масу стабільно криволінійно зростає від наро-

дження до річного віку. Найменший вплив статі відмічено на живу масу новона-

роджений телят. До піврічного віку він подвоюється. А найістотніше зростання 

впливу статі спостерігається у пубертатний період у віці 9 і 12 місяців [106]. 
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Таблиця 3.8 
Вплив статі та породи на динаміку живої маси молодняку та її приростів 

Ознака Вплив статі Вплив породи 
телиці бугайці 

𝜂𝑥
2 ± S.E., % F P 𝜂𝑥

2 ± S.E., % F P 𝜂𝑥
2 ± S.E., % F P 

Жива 

маса (кг) 

у віці (мі-

сяців): 

новона-
роджені 3,2 ± 0,05 63,45 <0,001 1,0 ± 0,16 6,33 0,002 4,4 ± 0,28 15,35 <0,001 

3 4,2 ± 0,05 85,24 <0,001 1,8 ± 0,16 11,28 <0,001 2,9 ± 0,29 10,14 <0,001 
6 6,4 ± 0,05 131,44 <0,001 1,6 ± 0,16 10,50 <0,001 0,7 ± 0,29 2,31 0,100 
9 20,8 ± 0,04 507,70 <0,001 3,4 ± 0,15 22,33 <0,001 1,8 ± 0,29 6,19 0,002 
12 27,1 ± 0,04 719,23 <0,001 5,6 ± 0,15 37,24 <0,001 2,4 ± 0,29 8,21 <0,001 

Середньодо-

бовий при-

ріст живої 

маси (г) у 

віці (міся-

ців): 

0–3 2,6 ± 0,05 51,67 <0,001 1,4 ± 0,16 9,09 <0,001 1,2 ± 0,29 4,09 0,017 
3–6 3,0 ± 0,05 59,06 <0,001 0,5 ± 0,16 2,86 0,057 0,4 ± 0,30 1,19 0,304 
6–9 20,6 ± 0,04 503,65 <0,001 2,6 ± 0,15 16,93 <0,001 2,6 ± 0,29 8,98 <0,001 
9–12 7,7 ± 0,05 161,96 <0,001 2,6 ± 0,15 16,69 <0,001 0,6 ± 0,29 2,07 0,126 
0–6 5,0 ± 0,05 102,06 <0,001 1,4 ± 0,16 8,86 <0,001 0,3 ± 0,30 1,08 0,341 
6–12 24,1 ± 0,04 615,13 <0,001 5,1 ± 0,15 33,87 <0,001 2,6 ± 0,29 9,06 <0,001 
0–12 26,3 ± 0,04 692,00 <0,001 5,3 ± 0,15 35,32 <0,001 1,7 ± 0,29 5,75 0,003 

Індекс спадання 

швидкості росту  0-6-12 місяців, % 1,2 ± 0,05 24,53 <0,001 1,1 ± 0,16 6,72 0,001 1,7 ± 0,29 5,95 0,003 
 

Подібна закономірність виявлена і за середньодобовими приростами маси 

телят, але з максимальним впливом на початку інтенсивного статевого дозрі-

вання у віці від 6 до 9 місяців. У віці 9-12 місяців вплив статі на прирости живої 

маси порівняно з періодом 6–9 місяців знижується, проте залишається більш, 

аніж удвічі вищим порівняно з препубертатним періодом до піврічного віку. 

Отже, вікова динаміка впливу статі на живу масу телят та її прирости достовірна 

впродовж усього першого року вирощування молодняку і помітно зростає з по-

чатком інтенсивного статевого дозрівання, що зумовлює синхронне посилення 

статевого диморфізму за цими ознаками [106].  
 Вплив породи на живу масу молодняку та її прирости до річного віку по-

рівняно із впливом статі телят виявився помітно нижчим (𝜂𝑥
2 = 0,3–5,6%), хоча у 

більшості випадків і сягає статистично значущого рівня (F = 2,86–37,24 – у те-
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лиць і F = 1,08–15,35 – у бугайців до P < 0,001). На живу масу телиць вплив по-

роди криволінійно зростає з 1% у новонароджених до 5,6% у тварин річного віку. 

У бугайців максимальний вплив належності до породи (4,4%) фіксується на живу 

масу новонароджених тварин. До 6 місяців він знижується до 0,7% з поступовим 

зростанням до 2,4% у річному віці. У бугайців сталої закономірності вікової ди-

наміки впливу породи на живу масу не встановлено. За середньодобовими при-

ростами живої маси від народження до 6 місяців вплив породи на загальну фено-

типову мінливість становив 1,4% зі зростанням до 5,1% у наступний період від 6 

до 12 місяців. У бугайців такий вплив виявився помітно меншим (табл. 3.8) і 

складав відповідно 0,3% і 2,6% [106]. 
За конституціональною ознакою інтенсивності спадання відносної швид-

кості росту вплив породи і статі молодняку виявився співрозмірно невисоким на 

рівні 1,1–1,7% за високого рівня статистичної значущості (F = 5,95–24, 53 від 

P = 0,003 до P < 0,001). 
Отже, серед досліджуваних порід за живою масою та її середньодобовими 

приростами до річного віку невисоку (2,8–6,7%), проте достовірну (до P < 0,001) 
перевагу мають тварини голштинської породи. Жива маса телиць української че-

рвоної молочної породи у річному віці перевищує бонітувальний стандарт на 

24,4%, голштинської – на 20,3%, української чорно-рябої молочної – на 16,2%, 

бугайців  – відповідно на 8,5%, 5,8% і 10,0%, що засвідчує високий рівень виро-

щування ремонтного молодняку в досліджуваному господарстві. За середньодо-

бовими приростами живої маси за тримісячними інтервалами відмічена стала за-

кономірність зростання з віком у молодняку обох статей, яке істотно посилю-

ється у період інтенсивного статевого дозрівання у віці 6–12 місяців. Вищий на 

3,8 ± 0,78% (𝑡𝑑 = 4,87, P < 0,001) індекс спадання відносної швидкості росту 

(табл. 3.3–3.5) підтверджує більш раннє формування живої маси телиць і більш 

пізнє статеве дозрівання у бугайців. 
За живою масою та її середньодобовими приростами спостерігається ста-

тистично значуща перевага бугайців над телицями на 4,6–28,5%. Статевий ди-



81 
 

морфізм за цими ознаками з віком зростає, сягаючи максимальних значень у пу-

бертатний період у віці 6–12 місяців. У пубертатний період інтенсивного стате-

вого дозрівання у віці від 6 до 12 місяців молодняк вітчизняних порід переважає 

ровесників голштинської за зростання ступеня прояву статевого диморфізму за 

живою масою та її приростами. Найвищий ступінь прояву статевого диморфізму 

спостерігається у тварин української чорно-рябої молочної породи. 
Стать телят виявляє достовірний вплив як на живу масу (3,2–27,1%), так і 

на її середньодобові прирости (2,6–26,3%) в усі досліджувані вікові періоди за 

високого рівня статистичної значущості (P < 0,001). Вплив порідної належності 

на мінливість досліджуваних ознак істотно нижчий (0,3–5,6%), хоча у більшості 

випадків статистично значущий [106]. 
3.1.2. Вплив генетичних і паратипових чинників на формування живої 

маси телиць молочних порід. 

Відомо, що в сільськогосподарських підприємствах з розведення великої 

рогатої худоби молочних та молочно-м’ясних порід на весняні та літні місяці 

припадає у два рази більша кількість отелень ніж в осінні та зимові [72].  Регу-

лювання отелень за сезонами з метою рівномірного виробництва молока впро-

довж року має насамперед здійснюватися на молочних комплексах і фермах. 
Проте, існує інформація, що корови осіннього і зимового сезонів народження пе-

реважають за показниками продуктивності своїх ровесниць, які народилися на-

весні та влітку [130, 152]. Інші автори повідомляють про помітну перевагу за на-

доєм первісток літнього сезону отелення порівняно з аналогами, що отелились 

взимку [152], або перевагу у інтенсивності росту телиць народжених навесні 

[73]. У дослідженнях Ю. П. Полупана та ін. [97] відмічено майже рівномірний 

розподіл і неістотні різноспрямовані відхилення від середньої живої маси бугай-

ців української чорно-рябої молочної породи різних місяців (сезонів) наро-

дження впродовж першого року вирощування.  
Суперечливість результатів досліджень різних авторів та широке впрова-

дження цілорічної однотипної годівлі молочної худоби повнораціонними кормо-
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сумішами зумовили необхідність проведення додаткових досліджень впливу се-

зону народження на вікову динаміку живої маси молодняку новостворених мо-

лочних і голштинської порід у нових технологічних умовах.  
Динаміку живої маси та середньодобових приростів досліджували у стаді 

племінного заводу ТОВ “Агрофірма “Світанок”” [109]. З підконтрольних 1262 
телиць українських червоної та чорно-рябої молочних і голштинської порід 359 

народились взимку, 226 – навесні, 333 – влітку та 344 – восени.  
Порівнянням групових середніх не встановлено істотної різниці (табл. 3.9) 

у живій масі новонароджених телиць у різні пори року. Тобто, різні сезонні 

умови утримання тільних корів матерів і довкілля не впливали на внутрішньоу-

тробний розвиток телиць. У перших три місяці постнатального розвитку (моло-

чний період) вищими середньодобовими приростами живої маси вирізняються 
телиці осіннього і зимового сезонів народження, що переважають групу гірших 

за цим показником народжених влітку ровесниць відповідно на 74 ± 9,9 г або 

12,5% (td = 7,47, P < 0,001) і на 45 ± 9,7 г або 7,6% (td = 4,64, P < 0,001). Це зумо-

вило перевагу за живою масою у віці 3 місяців телиць осіннього і зимового сезо-

нів народження над ровесницями літнього та весняного. Зокрема перевага тварин 

осіннього отелення над телицями, що народились влітку сягає 7,0 ± 0,96 кг або 

7,7% (td = 7,29, P < 0,001).  
По завершенню молочного періоду і переведенням на споживання значної 

частки грубих кормів у віці від 3 до 6 місяців телиці осіннього отелення зберіга-

ють перевагу за середньодобовими приростами живої маси. У цей період спосте-

рігається компенсаторний ріст у телиць, які народились влітку. У тварин, що на-

роджені взимку і навесні, інтенсивність росту у цей період виявляється помітно 

нижчою. Найбільш помітно компенсаторний ріст спостерігається у телиць вес-

няного і літнього сезонів народження у віці 6–9 місяців. У цей період прирости 

живої маси телиць зимового і осіннього сезонів народження виявились достові-

рно (P < 0,001) нижчими на 173–236 г або на 22,1–31,6%. У віці 9–12 місяців кра-

щим ростом живої маси характеризуються телиці зимового і весняного, повіль-

нішим – осіннього і літнього сезонів народження. У віці 12–15 місяців міжгру-  
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Таблиця 3.9 
Динаміка живої маси та її приростів телиць різних сезонів народження 

(𝑥̅ ± S.E) 
Ознака, показник Групи за сезоном народження: 

зима весна літо осінь 
Ураховано тварин 359 226 333 344 

Жива маса 

(кг) у віці 

(місяців): 

новонароджені 37,3 ± 0,23 37,3 ± 0,31 37,2 ± 0,20 37,4 ± 0,20 
3 95,5 ± 0,65 92,6 ± 0,88 91,2 ± 0,71 98,2 ± 0,65 
6 157,2 ± 1,08 155,7 ± 1,26 166,0 ± 1,12 175,2 ± 1,06 
9 228,7 ± 1,68 245,6 ± 1,77 253,2 ± 1,71 243,4 ± 1,64 

12 330,3 ± 1,84 341,7 ± 1,95 329,2 ± 2,23 329,0 ± 2,07 
15 401,4 ± 1,72 409,2 ± 2,31 404,4 ± 2,16 406,6 ± 1,99 
18 467,3 ± 2,28 474,0 ± 3,36 464,8 ± 2,24 465,2 ± 2,06 

Середньодобовий 

приріст живої 

маси (г) у віці  
(місяців): 

0–3 638 ± 6,3 606 ± 8,9 593 ± 7,4 667 ± 6,6 
3–6 676 ± 8,3 692 ± 10,4 819 ± 8,3 844 ± 8,0 
6–9 784 ± 11,3 984 ± 12,8 957 ± 10,9 748 ± 10,9 
9–12 1113 ± 10,7 1054 ± 10,6 832 ± 11,3 938 ± 10,2 

12–15 795 ± 10,5 737 ± 11,7 832 ± 10,8 862 ± 13,3 
15–18 724 ± 13,8 730 ± 21,9 676 ± 15,7 656 ± 14,1 

0–6 657 ± 5,6 649 ± 6,8 706 ± 6,0 755 ± 5,7 
6–12 949 ± 7,0 1019 ± 7,9 894 ± 8,8 843 ± 8,6 

12–18 762 ± 8,7 737 ± 13,0 758 ± 9,2 764 ± 9,8 
0–12 803 ± 4,8 834 ± 5,2 800 ± 6,0 799 ± 5,6 

Індекс спаду відносної швид-

кості росту 0-6-12 місяців, % 51,6 ± 0,79 47,3 ± 1,03 60,4 ± 0,76 68,4 ± 0,71 
Умовна кровність за 

голштинською породою, % 85,5 ± 0,49 85,2 ± 0,58 84,9 ± 0,50 85,3 ± 0,47 
 

пова різниця за середньодобовими приростами знижується до  30–125 г (3,6–

17,0%), в 15–18 місяців – до 6–74 г (0,8–11,3%) за збереження різної спрямова-

ності за сезонами народження [109]. 
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Виявлені у багатьох випадках достовірні відмінності в інтенсивності росту 

телиць різних сезонів народження завдяки механізмам компенсаторного росту 

вже до річного віку зумовлюють зниження різниці у живій масі телиць препубе-

ртатного і пубертатного віку. Якщо у віці трьох місяців максимальна міжгрупова 

різниця за живою масою телиць становить 7,0 кг або 7,7% (у народжених восени 

та влітку), у шість місяців зростає до 19,5 кг або 12,5% (175,2 ± 1,06 кг у наро-

джених восени проти 155,7 ± 1,26 кг – навесні), у дев’ять – до 24,5 кг або 10,5% 

(у народжених влітку і взимку), то у річному віці вона знижується до 12,7 кг або 

3,9% (у народжених навесні та восени). На другому році постнатального розви-

тку різниця у живій масі телиць різних сезонів народження залишається неістот-

ною (до 7,8 кг або 1,9% у 15 місяців і до 9,2 кг або 2,0% – у півторарічному віці). 

Отже, помітна різноспрямована різниця у живій масі телиць різних сезонів наро-

дження у віці 3–9 місяців завдяки механізмам компенсаторного росту і, певно, 

однотипній цілорічній годівлі повнораціонними кормосумішами до річного віку 

практично нівелюється і лишається низькою до 18 місяців. В цілому за увесь до-

сліджуваний період найбільш гармонійно (без значних коливань значень серед-

ньодобових приростів) росли телиці народжені восени. Найвищі показники се-

редньодобових приростів в усіх групах спостерігались в період інтенсивного ста-

тевого дозрівання у віці 6–12 місяців [109].  
Дисперсійним аналізом підтверджено (табл. 3.10) відсутність впливу се-

зону народження на живу масу новонароджених телиць (  = 0,04 ± 0,24%). У 

віці 3 місяців сила впливу організованого фактора зростає до 4,6 ± 0,23%, у шість 

– до 13,2 ± 0,21%, у девʼять знижується до 8,6 ± 0,22%, а у річному віці – до 
1,6 ± 0,23% загальної фенотипової мінливості живої маси телиць. У 15 і 18 міся-

ців вплив сезону на досліджувану ознаку практично відсутній. Вплив сезону на-

родження на середньодобові прирости живої маси зростає від 5,0 ± 0,23% від на-

родження до трьох місяців до 24,8 ± 0,18% у 9–12 місяців з подальшим знижен-

ням до 1,4 ± 0,27% у 15–18 місяців [109]. 
Отже, порівнянням групових середніх та дисперсійним аналізом встанов-

лено помітний різноспрямований вплив сезону народження на живу масу телиць  
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Таблиця 3.10 
Вплив сезону народження на динаміку живої маси телиць та її приростів. 

Ознака, показник 𝜂𝑥
2 ± S.E., % F P 

Число ступенів свободи факторіальне 3 
випадкове 1258 

Жива маса (кг)  
у віці (місяців): 

новонароджені 0,04 ± 0,24 0,17 0,914 
3 4,6 ± 0,23 20,05 <0,001 
6 13,2 ± 0,21 63,78 <0,001 
9 8,6 ± 0,22 39,45 <0,001 
12 1,6 ± 0,23 6,99 <0,001 
15 0,6 ± 0,25 2,46 0,061 
18 0,7 ± 0,27 2,42 0,064 

Середньодобовий  
приріст живої маси (г)  
у віці (місяців): 

0–3 5,0 ± 0,23 22,26 <0,001 
3–6 19,5 ± 0,19 101,69 <0,001 
6–9 20,0 ± 0,19 104,91 <0,001 
9–12 24,8 ± 0,18 138,45 <0,001 

12–15 4,4 ± 0,24 18,40 <0,001 
15–18 1,4 ± 0,27 5,01 0,002 

0–6 13,9 ± 0,21 67,48 <0,001 
6–12 15,3 ± 0,20 75,50 <0,001 

12–18 0,3 ± 0,27 1,22 0,302 
0–12 1,7 ± 0,23 7,36 <0,001 

Індекс спаду відносної швидкості росту 0-6-12 місяців, % 23,5 ± 0,18 128,93 <0,001 
 

та її середньодобові прирости у віці 3, 6 і 9 місяців. Завдяки механізмам компен-

саторного росту і, певно, однотипній цілорічній годівлі повнораціонними кормо-

сумішами до річного віку міжгрупова різниця практично нівелюється і лиша-

ється низькою до 18 місяців. 
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За результатами досліджень Ю. П. Полупана та ін. [91] рік народження зу-

мовлює від 12,6 до 68,6% загальної фенотипової мінливості багатьох досліджу-

ваних ознак, у тому числі інтенсивності росту живої маси. Також чинник року у 

1,5–2 раза більше впливає на прирости живої маси телиць до року, ніж у віці 12–

18 місяців. 

Дослідженням динаміки живої маси телиць різних років народження у  

стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок”” встановлено, що тварини мають різні темпи 

росту. Помітна чітка тенденція до зростання живої маси в досліджувані періоди 

за збільшення умовної кровності за голштинською породою (табл. 3.11). 
Найвищою живою масою у 3 та 6-ти місячному віці  характеризувались 

телиці народжені впродовж 2018–2021 рр., які переважали тварин народжених у 

2015 році на 12,6–16,8 кг (P < 0,001) та 12,5-21,5 кг (P < 0,001) відповідно. В 

дев’ятимісячний віковий період кращу живу масу мали телиці народжені з 2017 

до 2021 року, оскільки саме з 2017 році умовна кровність за голштинською по-

родою суттєво зросла і становила понад 87%, що узгоджується з результатами 

інших досліджень [23]. Впродовж зазначених років народження спостерігалась 

тенденція до криволінійного зростання живої маси телиць у річному віці. Най-

вищі показники відмічено у тварин народжених 2019 року, котрі значно перева-

жали (на 62,9 ± 3,45 кг або 17,4%,  𝑡𝑑 = 18,2,  P < 0,001) телиць народжених 2013 
року. 

Міжгрупова диференціація у 15 та 18 місяців засвідчує суттєву та статис-

тично значущу перевагу телиць народжених у 2017 та 2019 році, особливо проти 

народжених у 2013 році, так різниця у п’ятнадцяти місячному віці становила від-

повідно 48,3 ± 3,48 кг або 11,4% (𝑡𝑑 = 13,9, P < 0,001) та 49,4 ± 3,46 кг або 11,6% 
(𝑡𝑑 = 14,2, P < 0,001), а у півторарічному віці 44,1 ± 4,41 кг або 9,0% (𝑡𝑑 = 10,0, 
P < 0,001) та 37,5 ± 4,12 кг або 7,8% (𝑡𝑑 = 9,1, P < 0,001). Попри різницю у живій 

масі телиць досліджуваних років народження, тварини характеризуються доста-

тньо високим рівнем росту упродовж усіх вікових періодів, що дозволяє в опти-

мальний термін здійснювати їх осіменіння. 
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Таблиця 3.11 
Динаміка живої маси та її приростів телиць різних років народження (𝑥̅ ± S.E)     

Ознака, показник Групи за роком народження: 
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 

Ураховано тварин 179 149 173 145 179 173 149 55 60 

 Жива маса 

(кг) у віці 

(місяців): 

новонароджені 36,8 ± 0,30 36,8 ± 0,29 36,9 ± 0,24 37,1 ± 0,41 36,9 ± 0,23 37,6 ± 0,35 39,0 ± 0,34 39,1 ± 0,59 35,9 ± 0,60 
3 89,4 ± 1,03 89,1 ± 0,92 87,8 ± 1,01 95,5 ± 0,97 92,9 ± 0,80 100,4 ± 0,67 101,6 ± 0,87 102,7 ± 1,43 104,6 ± 1,55 
6 160,7 ± 1,77 157,4 ± 1,59 155,4 ± 1,63 163,7 ± 1,58 164,2 ± 1,22 167,9 ± 1,57 176,4 ± 1,98 171,7 ± 2,26 169,1 ± 2,38 
9 221,3 ± 2,12 235,1 ± 2,34 227,9 ± 2,03 240,0 ± 1,97 246,7 ± 2,01 246,8 ± 2,46 269,5 ± 2,47 256,3 ± 3,65 261,0 ± 3,70 
12 299,1 ± 2,67 320,6 ± 2,42 314,9 ± 2,32 329,6 ± 2,14 341,9 ± 2,46 343,7 ± 2,68 362,0 ± 2,19 348,5 ± 4,27 - 
15 376,3 ± 2,48 395,9 ± 2,16 393,7 ± 2,28 406,5 ± 2,49 424,6 ± 2,44 412,3 ± 2,75 425,7 ± 2,42 406,7 ± 5,03 - 
18 446,3 ± 2,91 460,3 ± 2,88 451,3 ± 2,32 474,0 ± 3,40 490,4 ± 3,32 469,3 ± 3,03 483,8 ± 2,92 471,2 ± 7,11 - 

Середньодобовий 

приріст живої маси 

(г) у віці (місяців): 

0–3 576 ± 10,9 573 ± 9,6 558 ± 10,5 640 ± 9,3 614 ± 8,4 687 ± 6,6 686 ± 8,7 698 ± 12,4 753 ± 13,2 
3–6 781 ± 13,7 748 ± 12,2 740 ± 13,2 748 ± 12,7 782 ± 9,2 740 ± 13,9 820 ± 17,2 756 ± 20,7 707 ± 20,8 
6–9 664 ± 18,7 851 ± 16,2 795 ± 12,4 836 ± 13,2 904 ± 16,8 865 ± 16,5 1020 ± 16,7 927 ± 24,6 1007 ± 20,2 
9–12 849 ± 20,0 937 ± 18,3 953 ± 16,5 982 ± 14,3 1043 ± 14,0 1062 ± 17,0 1014 ± 16,1 1009 ± 25,1 - 

12–15 846 ± 15,6 825 ± 15,4 864 ± 15,0 838 ± 14,0 900 ± 15,4 754 ± 18,5 697 ± 12,8 645 ± 25,9 - 
15–18 775 ± 20,2 714 ± 20,1 638 ± 18,2 732 ± 25,9 727 ± 22,7 619 ± 20,1 633 ± 19,6 739 ± 32,4 - 

0–6 679 ± 9,5 661 ± 8,6 649 ± 8,7 694 ± 8,4 698 ± 6,6 714 ± 8,2 753 ± 10,8 727 ± 11,8 730 ± 12,2 
6–12 758 ± 12,2 894 ± 10,5 874 ± 9,9 909 ± 9,0 973 ± 11,0 963 ± 11,7 1017 ± 9,7 968 ± 17,6 - 

12–18 809 ± 12,1 770 ± 12,9 750 ± 10,7 787 ± 15,5 815 ± 12,6 692 ± 13,3 666 ± 11,5 695 ± 22,9 - 
0–12 719 ± 7,2 777 ± 6,5 762 ± 6,2 802 ± 5,8 836 ± 6,7 839 ± 7,2 885 ± 5,8 848 ± 11,3 - 

Індекс спаду відносної швид-

кості росту 0-6-12 місяців, % 64,2 ± 1,51 55,1 ± 1,30 54,4 ± 1,31 58,4 ± 1,23 56,2 ± 0,98 57,6 ± 1,14 57,5 ± 1,49 57,8 ± 1,66 58,8 ± 1,51 
Умовна кровність за голштин-

ською породою, % 81,6 ± 0,58 83,2 ± 0,60 84,0 ± 0,66 83,6 ± 0,72 87,2 ± 0,63 85,9 ± 0,72 86,9 ± 0,82 89,8 ± 1,40 92,5 ± 0,77 
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Впродовж досліджуваного періоду росту за роками народження середньо-

добові прирости телиць суттєво змінювались. За тримісячними інтервалами пер-

шого року вирощування відмічена стала закономірність зростання середньодо-

бових приростів з віком. Від народження до тримісячного віку більш інтенсив-

ний ріст був у телиць народжених 2021 року, що перевищував на 177 ± 17,1 г або 

23,5% (𝑡𝑑 = 10,3, P < 0,001) народжених 2013 року. Наступний період (3-6 міся-

ців) характеризувався незначною різницею у середньодобових приростах за до-

сліджуваними групами. Проте у наступний пубертатний період інтенсивного 

статевого дозрівання у віці від 6 до 9 місяців темпи росту підвищуються і між-

групова різниця стає більш помітною. Усі досліджувані групи переважають пе-

ршу, найбільш значна різниця відповідно на 356 ± 25,1 г або на 34,9% (𝑡𝑑 = 14,2, 
P < 0,001) і на 343 ± 27,5 г або на 34,1% (𝑡𝑑 = 12,5, P < 0,001) з телицями 2019 та 

2021 року народження. У період інтенсивного статевого дозрівання телиць у віці 

9-12 місяців середньодобовий приріст чотирьох груп (2017-2020 рр. народження) 

перевищує 1000 г, в інших групах перевищує 900 г, окрім першої (2013 року) де 

значення приросту майже 850 г, що в порівнянні з пізнішими отеленнями менше 

на 88…  213 г. Проте такий середньодобовий приріст є достатнім для нормаль-

ного росту та розвитку ремонтних телиць в зазначений період.  
Після першого року вирощування, у наступний період (12-15 місяців) від-

бувається зниження інтенсивності росту в усіх досліджуваних групах, з найбіль-

шим зменшенням середньодобових приростів до попереднього періоду на 

308 ± 25,1 г або на 29% (𝑡𝑑 = 12,2, P < 0,001),  317 ± 20,6 г або на 31,3% (𝑡𝑑 = 15,4, 
P < 0,001) та на 363 ± 36,1 г або на 36% (𝑡𝑑 = 10,1, P < 0,001) у телиць народжених 

впродовж 2018-2020 років. Телиці отримані від отелень 2013 року зберігали 

майже однаковий темп росту у періоди 12-15 та 15-18 місяців, а в останній період 

за середньодобовим приростом навіть переважали усі досліджувані групи. Най-

більша перевага (на 156 ± 28,5 г або на 20,1%, 𝑡𝑑 = 5,5, P < 0,001) спостерігалась 

над тваринами народженими у 2018 році. Отримані результати та найвищий по-

казник індексу спаду відносної швидкості росту у 0-6-12 місяців засвідчують 
більш повільне формування живої маси і пізніше статеве дозрівання телиць з 
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Таблиця 3.12 
Вплив року народження на динаміку живої маси та її приростів телиць  

Ознака, показник 𝜂𝑥
2 ± S.E., % F P 

Число ступенів  
свободи 

факторіальне 8 
випадкове 1253 

Жива маса (кг) у віці 

(місяців): 

новонароджені 4,2 ± 0,61 6,93 <0,001 
3 19,5 ± 0,51 37,94 <0,001 
6 8,9 ± 0,58 15,31 <0,001 
9 21,4 ± 0,50 42,72 <0,001 
12 28,3 ± 0,46 61,85 <0,001 
15 21,4 ± 0,52 41,14 <0,001 
18 15,0 ± 0,63 23,97 <0,001 

Середньодобовий приріст 

живої маси (г)  
у віці (місяців): 

0–3 19,5 ± 0,51 37,91 <0,001 
3–6 2,8 ± 0,62 4,57 <0,001 
6–9 20,5 ± 0,51 40,45 <0,001 
9–12 9,1 ± 0,58 15,68 <0,001 
12–15 11,7 ± 0,59 19,93 <0,001 
15–18 4,6 ± 0,70 6,57 <0,001 
0–6 7,8 ± 0,59 13,16 <0,001 
6–12 25,7 ± 0,47 54,15 <0,001 
12–18 10,4 ± 0,66 15,79 <0,001 
0–12 28,2 ± 0,46 61,38 <0,001 

Індекс спаду відносної швидкості росту  0-6-12 місяців, % 3,3 ± 0,62 5,29 <0,001 
 

низькою умовною кровністю за голштинською породою. 
Значення середньодобових приростів за піврічними періодами вирощу-

вання повторюють тенденції тримісячних. Друге півріччя росту телиць характе-

ризується найвищими середньодобовими приростами в усіх досліджуваних гру-
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пах, окрім першої (2013 рік). Це доводить важливість достатньо високої інтенси-

вності росту в період статевого дозрівання у забезпеченні ефективності роботи 

зі стадом молочної худоби. 
Однофакторним дисперсійним аналізом встановлено помірний (від 4,2 до 

28,3%) проте високо достовірний вплив року народження на динаміку живої 

маси та її приростів (табл. 3.12). Вплив року народження телиць на їх живу масу 

криволінійно зростає до першого року постембріонального розвитку і зменшу-

ється у наступні вікові періоди. Ці показники повторюють тенденції динаміки 

живої маси. Тобто найвищий вплив року народження відбувається в період інте-

нсивного статевого дозрівання з поступовим спадом до півторарічного віку. Най-

суттєвіший вплив року народження телиць на їх середньодобові прирости у три-

місячні періоди зафіксовано у 0–3 (F = 37,91, P < 0,001) та 6–9 (F = 40,45, 
P < 0,001) місяців, серед піврічних періодів вищим виявився вплив у 6–12 місяців 

(F = 54,12, P < 0,001), що узгоджується із зазначеними показниками впливу на 

динаміку живої маси телиць. Назагал встановлено помітний (F = 61,38, P < 0,001) 
вплив року народження на середньодобові прирости телиць від народження до 

12-ти місячного віку. 
Відомо, що найбільший вплив на селекційне поліпшення стад мають бугаї 

плідники [9, 23, 101, 147]. На момент проведення досліду у стаді ТОВ “Агрофі-

рма “Світанок”” було використано 27 бугаїв. Для подальшого порівняльного ана-

лізу наведено інформацію про 11 плідників з більшим числом дочок. 
На основі результатів вирощування ремонтних телиць у племінному гос-

подарстві встановлено, що їх жива маса та середньодобові прирости в різні вікові 

періоди залежать від походження за батьком (табл. 3.13). З одинадцяти оцінених 

у стаді за ростом дочок бугаїв три плідника (Драгомір Ред DE 113021400, Сургуч 

UA 6500134711 і Цвіток UA435) віднесено до української червоної молочної по-

роди, вісім бугаїв ‒ до голштинської (Ширлі NL 447860719, Бессон 

NL 393035302, Бестус DE 348313870, Канді Ред NL 444990835, В. Л. Сноу 

CA 11294722, Альтадегрі US 64633889, С. Альтарік CA 9605778 і Сарукко 

DE 350995813). Новонароджені телички напівсестри за батьком не мали суттєвої 
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Таблиця 3.13 
Динаміка живої маси та її приростів телиць напівсибсів за батьком (𝑥̅ ± S.E.)  

Ознака, показник 
Група напівсестер за батьком: 

Драгомір Ред 
DE 113021400 

Сургуч UA 
6500134711 

Цвіток UA 
435 

Ширлі NL 
447860719 

Бессон NL 
393035302 

Бестус DE 
348313870 

Канді NL 

444990835 
В. Л. Сноу 

CA 11294722 
Альтадегрі 
US 64633889 

С. Альтарік 
CA 9605778 

Сарукко DE 
350995813 

Ураховано тварин 153 202 155 67 85 56 42 42 76 53 48 

Жива маса 

(кг) у віці (мі-

сяців): 

новонароджені 37,0 ± 0,27 36,2 ± 0,29 37,6 ± 0,32 37,4 ± 0,36 37,4 ± 0,42 37,7 ± 0,45 37,9 ± 0,43 40,5 ± 0,61 37,1 ± 0,42 38,4 ± 0,65 38,6 ± 0,60 
3 89,7 ± 1,08 91,5 ± 0,79 97,9 ± 0,94 91,5 ± 1,54 89,5 ± 1,48 89,1 ± 1,48 100,0 ± 1,75 108,8 ± 1,31 94,7 ± 1,24 97,6 ± 1,49 99,7 ± 1,56 
6 158,5 ± 1,92 162,6 ± 1,34 165,3 ± 1,64 161,1 ± 2,61 159,3 ± 2,33 155,2 ± 2,70 168,3 ± 2,28 184,3 ± 3,23 164,1 ± 2,27 165,4 ± 3,26 173,3 ± 2,51 
9 232,2 ± 2,65 237,9 ± 2,00 241,5 ± 2,24 238,7 ± 3,82 230,3 ± 3,23 228,3 ± 3,24 254,0 ± 3,98 275,9 ± 4,79 253,6 ± 3,33 246,9 ± 4,47 251,2 ± 3,83 

12 315,7 ± 2,97 322,2 ± 2,29 332,9 ± 2,42 328,9 ± 4,09 320,0 ± 3,84 313,6 ± 3,66 356,0 ± 4,26 371,4 ± 3,83 355,2 ± 3,39 341,3 ± 5,61 349,3 ± 3,40 
15 387,3 ± 2,85 397,2 ± 2,36 405,5 ± 2,24 407,8 ± 3,98 397,9 ± 3,71 393,0 ± 3,14 434,6 ± 4,71 433,1 ± 3,97 429,3 ± 3,44 417,9 ± 5,34 426,8 ± 4,16 
18 447,7 ± 2,75 458,9 ± 2,52 468,8 ± 2,91 468,1 ± 5,42 463,2 ± 4,38 456,6 ± 3,51 507,2 ± 6,73 495,2 ± 5,53 491,5 ± 4,25 479,4 ± 7,34 493,6 ± 6,01 

Середньодобовий 

приріст живої 

маси (г)  
у віці (місяців): 

0–3 577 ± 11,2 611 ± 7,86 661 ± 8,6 592 ± 16,5 571 ± 16,0 563 ± 15,7 680 ± 19,8 748 ± 14,6 631 ± 13,7 648 ± 15,1 670 ± 15,5 
3–6 754 ± 14,7 774 ± 11,0 738 ± 13,0 763 ± 19,7 764 ± 19,2 725 ± 23,7 748 ± 13,2 827 ± 30,3 761 ± 19,2 743 ± 27,1 806 ± 19,5 
6–9 807 ± 18,9 826 ± 14,7 835 ± 16,4 851 ± 21,1 778 ± 27,1 802 ± 29,7 939 ± 33,8 1004 ± 28,3 980 ± 21,1 893 ± 29,2 854 ± 29,9 

9–12 917 ± 19,0 923 ± 16,3 1002 ± 12,5 988 ± 24,8 983 ± 27,6 925 ± 30,0 1118 ± 26,3 1046 ± 26,7 1113 ± 23,1 1034 ± 27,4 1075 ± 24,2 
12–15 787 ± 17,2 826 ± 14,8 791 ± 16,1 864 ± 22,3 855 ± 27,2 870 ± 28,9 838 ± 24,9 676 ± 25,4 812 ± 25,5 837 ± 29,3 850 ± 32,9 
15–18 668 ± 18,5 684 ± 17,3 687± 23,0 684 ± 41,7 704 ± 32,2 712 ± 32,5 811 ± 49,6 682 ± 33,9 689 ± 35,1 655 ± 41,0 722 ± 43,9 
0–6 666 ± 10,2 692 ± 7,1 699 ± 8,4 677 ± 14,2 668 ± 12,8 644 ± 14,2 714 ± 12,7 788 ± 18,3 696 ± 12,2 696 ± 17,3 738 ± 14,0 

6–12 861 ± 12,9 874 ± 10,5 919 ± 10,3 920 ± 15,5 881 ± 17,1 868 ± 20,1 1028 ± 19,4 1025 ± 16,0 1047 ± 14,1 963 ± 22,3 964 ± 14,6 
12–18 728 ± 11,4 758 ± 11,1 746 ± 14,1 775 ± 24,8 784 ± 19,8 788 ± 21,3 821 ± 28,0 685 ± 21,5 752 ± 21,0 746 ± 25,7 794 ± 27,7 
0–12 763 ± 8,0 783 ± 6,2 809 ± 6,4 799 ± 11,0 774 ± 10,5 756 ± 9,6 871 ± 11,9 906 ± 10,6 871 ± 9,24 830 ± 15,1 851 ± 9,5 

Індекс спаду відносної швид-

кості росту 0-6-12 місяців, % 56,9 ± 1,50 60,9 ± 1,07 58,0 ± 1,14 55,1 ± 1,93 56,0 ± 1,96 53,5 ± 2,41 54,6 ± 1,76 59,7 ± 2,44 52,0 ± 1,64 54,5 ± 2,17 59,3 ± 1,97 
Умовна кровність за голштин-

ською породою, % 76,6 ± 0,20 77,1 ± 0,13 77,1 ± 0,19 95,2 ± 0,42 89,4 ± 0,68 92,2 ± 0,57 88,5 ± 0,51 97,1 ± 0,61 95,3 ± 0,50 88,0 ± 0,22 93,7 ± 0,69 
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міжгрупової різниці за живою масою. Лише дочки бугая В. Л. Сноу CA 11294722 
на 1,9–4,3 кг були важчі за тварин інших груп. Вищими показниками живої маси 

у тримісячному віці характеризувались дочки бугаїв Канді Ред NL 444990835, 
В. Л. Сноу CA 11294722, Сарукко DE 350995813 і Цвітка UA 435. В наступний 

(піврічний) період першість за вагою продовжувала спостерігатись у дочок за-

значених плідників та напівсестер від Альтадегрі US 64633889 і С. Альтаріка 

CA 9605778. Достовірна перевага відповідно на 47,6 ± 5,78 кг або на 17,3% (P ˂ 

0,001) та 57,8 ± 5,30 кг або на 15,6% (P ˂ 0,001) потомства  В. Л. Сноу 

CA 11294722 над дочками Бестуса DE348313870 відмічена у дев’ятимісячному 

та річному віці. У цьому віці високими показниками живої маси відзначились 

також дочки Канді Ред NL 444990835 і Альтадегрі US 64633889.  
У віці 15 та 18 місяців вищою живою масою відзначаються дочки Канді 

Ред NL 444990835 з перевагою над дочками Драгоміра Ред DE 113021400 відпо-

відно на 47,3 ± 5,50 кг або на 11% (P ˂ 0,001) і 59,5 ± 7,27 кг або на 11,7% (P ˂ 

0,001). Останні мають найнижчі показники живої маси за означені періоди. 
Загалом дочки усіх бугаїв досліджуваного господарства характеризуються 

високими показниками живої маси під час усього досліджуваного періоду виро-

щування, що свідчить про вдалий підбір бугаїв, що сприяв реалізації їхнього ге-

нетичного потенціалу за ростом дочок. 
Аналогічно живій масі теличок досліджуваних груп напівсестер за бать-

ком, найвищі середньодобові прирости продовж першого року постембріональ-

ного розвитку мали дочки голштинського плідника В. Л. Сноу CA 11294722. Та-

кож високою інтенсивністю росту до 12 місячного віку відзначались дочки Канді 

Ред NL 444990835, Альтадегрі US 64633889, С. Альтаріка CA 9605778, Сарукко 

DE 350995813 і Цвітка UA 435. Їхні середньодобові прирости в період інтенсив-

ного статевого дозрівання (9-12 місяців) були вище 1000 г, а перевага дочок Ка-

нді Ред NL 444990835 над дочками Драгоміра Ред DE 113021400 становила 201 
± 32,4 г або 18,0% (P ˂ 0,001). У період 12-15 місяців міжгрупова різниця не пе-

ревищувала 83 г, окрім дочок плідника В. Л. Сноу CA 11294722, у яких серед-

ньодобовий приріст зменшився на 370 г у порівнянні з попереднім періодом і був 
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нижчим від дочок Бестуса DE348313870 на 194 ± 38,5 г або на 22,3% (P ˂ 0,001), 

що свідчить про вищу інтенсивність формування живої маси дочок В. Л. Сноу 

CA 11294722 у 6-12 місячний період зі спадом у наступні вікові періоди та ком-

пенсаторний ріст дочок Бестуса DE 348313870, оскільки напівсестри цього плід-

ника у перше півріччя вирощування мали найнижчі середньодобові прирости по-

між усіх досліджуваних груп. Телички отримані від плідника Канді Ред 
NL 444990835 зберігали високу інтенсивність росту продовж усього періоду ви-

рощування і у 15-18 місяців переважали дочок інших бугаїв, а найбільше на 156 
± 64,6 г або на 22,3% (P ˂ 0,05) дочок С. Альтаріка CA 9605778. 

Отже, середньодобові прирости телиць досліджуваних груп зростали з ко-

жним тримісячним періодом до року з поступовим зменшенням до 18 місячного 

віку. У голштинських плідників Канді Ред NL 444990835, В. Л. Сноу 

CA 11294722, Альтадегрі US 64633889, С. Альтаріка CA 9605778 і Сарукко 

DE 350995813 та бугая української червоної молочної породи Цвітка UA 435 
більш помітний спад середньодобових приростів живої маси (від 197 г до 370 г) 

після першого року вирощування. Показники середньодобових приростів дочок 

Ширлі NL 447860719 і Бессона NL 393035302 голштинської та Драгоміра Ред 

DE 113021400 і Сургуча UA 6500134711 української червоної молочної порід уп-

родовж вирощування були дещо нижчими, проте достатніми для досягнення оп-

тимальних результатів.   
Встановлені результати впливу походження за батьком на динаміку живої 

маси та середньодобових приростів телиць підтверджується однофакторним ди-

сперсійним аналізом (табл. 3.14). Сила впливу батька на живу масу дочок в дос-

ліджувані вікові періоди коливається в межах від 7,6 до 25,6% за найвищого рі-

вня достовірності. Критерій Фішера криволінійно зростає до річного віку 

(F = 16,35) і поступово зменшується у 15 (F = 14,02) і 18 (F = 10,56) місяців. Ці 

результати повторюють тенденції динаміки середньодобових приростів, коли 

найбільший вплив плідника відбувається в період інтенсивного статевого дозрі-

вання з поступовим зменшенням до півторарічного віку. 
 



94 
 

Таблиця 3.14 
Вплив походження за батьком на динаміку живої маси та її приростів телиць. 

Ознака, показник 𝜂𝑥
2 ± S.E., % F P 

Число ступенів свободи факторіальне 26 
випадкове 1235 

Жива маса (кг) у віці 

(місяців): 

новонароджені 7,6 ± 1,95 3,91 <0,001 
3 18,8 ± 1,71 10,98 <0,001 
6 9,6 ± 1,90 5,03 <0,001 
9 16,2 ± 1,76 9,20 <0,001 
12 25,6 ± 1,57 16,35 <0,001 
15 23,4 ± 1,67 14,02 <0,001 
18 19,3 ± 1,81 10,67 <0,001 

Середньодобовий приріст 

живої маси (г)  
у віці (місяців): 

0–3 18,2 ± 1,72 10,56 <0,001 
3–6 3,1 ± 2,04 1,52 0,045 
6–9 13,8 ± 1,82 7,62 <0,001 
9–12 13,3 ± 1,83 7,30 <0,001 
12–15 5,4 ± 2,07 2,64 <0,001 
15–18 2,7 ± 2,18 1,25 0,192 
0–6 8,7 ± 1,92 4,52 <0,001 
6–12 23,2 ± 1,62 14,35 <0,001 
12–18 4,1 ± 2,15 1,90 0,006 
0–12 25,1 ± 1,58 15,95 <0,001 

Індекс спаду відносної швидкості росту 0-6-12 місяців, % 6,2 ± 1,97 3,14 <0,001 
 

Походження за батьком також зумовлювало невисокий вплив на середньо-

добовий приріст впродовж різних вікових періодів. У тримісячні періоди до пів-

торарічного віку вплив плідника коливався в межах 2,7-18,2% і за більшістю оз-

нак виявився статистично значущим. Проте, за результатами досліджень біль-

ший вплив походження за батьком на прирости живої маси телиць спостерігався 
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у період 6-12 (F = 14,35, P ˂ 0,001)  та 0-12 (F = 15,95, P ˂ 0,001) місяців, що сві-

дчить про суттєвий вплив плідника на ріст потомства.  
Використання бугаїв з високою племінною цінністю є одним з найважли-

віших прийомів покращення продуктивних, технологічних і племінних якостей 

молочної худоби, що дозволяє відносно швидко створювати консолідовані висо-

копродуктивні стада [78]. Існування високого зв'язку племінної цінності батьків 

з інтенсивністю росту потомства може допомогти при підборі батьківських пар.  

Дослідженням співвідносної мінливості живої маси та її приростів телиць з пле-

мінною цінністю батька, встановлено високо достовірний зв'язок лише у новона-

роджених тварин. У всі інші вікові періоди (3, 6, 9, 12, 15 і 18 місяців)  кореляція 

була низькою (r = від +0,6% до +5,8%) та недостовірною (табл. 3.15). Племінна 

цінність матерів більшою мірою корелювала з живою масою дочок в різні вікові 

періоди. Помітна і рівна за значенням (r = від +11,8% до +12,8%) та високо дос-

товірна кореляція була у віці 9, 12 і 15 місяців. В інші вікові періоди, як і з пле-

мінною цінністю батька, кореляційний зв’язок між живою масою дочок та пле-

мінною цінністю матерів був прямий, але невисокий та недостовірний.  
Співвідносна мінливість середньодобових приростів живої маси телиць та 

племінної цінності батьків була різноспрямованою і так само низькою (від -0,1% 
до +6,3%) та переважно недостовірною. Незначно, проте високо достовірно з 

приростами телиць у період 6-9, 6-12 та 0-12 місяців корелювала племінна цін-

ність матері. В інші досліджувані періоди зв’язок також був різноспрямований, 

слабкий та недостовірний.  
Отже, результати досліджень свідчать про слабкий та переважно недосто-

вірний кореляційний зв'язок між племінною цінністю батьків і матерів та інтен-

сивністю росту їх дочок. 
Прояв племінної цінності тварин у різних умовах відрізняється 96, 179 і 

за підтвердженням вчених [42, 169] ця величина нестабільна та не абсолютна. 

Вона відносна та здатна змінюватись, має свою динаміку прояву в стаді, породі, 

популяції яка зумовлюється і визначається мірою переваги її реального спадко-

вого впливу на якість потомства на тлі генетичного потенціалу маточного пого- 
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Таблиця 3.15 
Співвідносна мінливість живої маси та її приростів телиць 

з племінною цінністю батька і матері за надоєм 

Ознака, показник 
Зв’язок з племінною цінністю: 

батька матері 
r ± S.E., % P r ± S.E., % P 

Ураховано тварин 1262 1259 

Жива маса (кг)  
у віці (місяців): 

новонароджені 12,8 ± 2,79 <0,001 4,4 ± 2,82 0,123 
3 2,1 ± 2,82 0,460 7,0 ± 2,81 0,013 
6 5,8 ± 2,81 0,040 5,7 ± 2,82 0,042 
9 0,6 ± 2,82 0,839 11,8 ± 2,80 <0,001 

12 1,3 ± 2,82 0,635 12,3 ± 2,80 <0,001 
15 2,6 ± 2,87 0,368 12,8 ± 2,85 <0,001 
18 1,3 ± 3,03 0,659 7,3 ± 3,02 0,016 

Середньодобовий приріст 

живої маси (г)  
у віці (місяців): 

0–3 -2,1 ± 2,82 0,447 6,1 ± 2,82 0,031 
3–6 6,3 ± 2,81 0,026 2,1 ± 2,82 0,446 
6–9 -5,1 ± 2,81 0,070 12,1 ± 2,80 <0,001 
9–12 1,7 ± 2,82 0,558 4,0 ± 2,82 0,154 

12–15 -2,0 ± 2,87 0,480 -0,3 ± 2,87 0,925 
15–18 -0,2 ± 3,03 0,946 -4,2 ± 3,03 0,169 

0–6 3,4 ± 2,82 0,222 5,0 ± 2,82 0,073 
6–12 -2,6 ± 2,82 0,357 11,5 ± 2,80 <0,001 

12–18 -0,4 ± 3,03 0,886 -4,1 ± 3,03 0,174 
0–12 -0,1 ± 2,82 0,977 12,1 ± 2,80 <0,001 

Індекс спаду відносної швидкості 

росту 0-6-12 місяців, % 0,3 ± 2,82 0,920 -2,6 ± 2,82 0,362 
 
лів’я, від якого отримують потомство [26, 207, 247]. Тому важливо визначити 

ступінь реалізації племінної цінності бугаїв за умови стійкої передачі спадкової 

інформації потомству, тобто препотентних поліпшувачів за ознаками росту їхніх 



97 
 

потомків в умовах конкретного стада. 
Так, у стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок”” за живою масою дочок у різні 

вікові періоди найбільш помітною консолідованістю вирізнялися плідники Бес-

тус 348313870, Дукат 125, Каденц Ред 114151975, К. Е. Альтадегрі 64633889, 
Кампіно Ред 112825601 і Джупітер 27640964506 (табл. 3.16). Проте дочки бугаїв 

Дукат 125, Кампіно Ред 112825601 та Джупітер 27640964506 у віці 9, 12 та 18 мі-

сяців мають нижчу порівняно із середнім по стаду живу масу (від -11,5 до -79,4 
кг). Найбільш значний поліпшувальний ефект за живою масою дочок у стаді в 

усі вікові періоди здійснює бугай  К. Е. Альтадегрі 64633889 (від +0,1 до +80,9 

кг). За інтенсивністю росту живої маси, поліпшувальний ефект при вищесеред-

ньому рівні консолідованості відмічено у дочок Цвітка 435, Сургуча 6500134711 
і К. Е. Альтадегрі 64633889. Також достатньо високим рівнем консолідованості 

за живою масою нащадків у віці 9, 12 та 18 місяців (Кс = 0,306 … 0,602) відзна-

чаються плідники Каденц Ред 114151975 та Бестус 348313870 [124, 127]. 
Оцінюючи препотентність бугаїв за інтенсивністю росту живої маси дочок 

встановлено (табл. 3.17), що більш високий рівень фенотипової консолідованості 

середньодобових приростів у віці 6–12 місяців (Кс = 0,303 … 0,383) зі значно ви-

щим їх проявом у порівнянні з середнім щодо стада (від +137 до +347 гр.) вияв-

лено у плідників Цвіток 435,  Ширлі 447860719, Бестус 348313870 та К. Е. Аль-

тадегрі 64633889. Також високим ступенем консолідованості (Кс = 0,323 … 
0,379) за нейтрального впливу на стадо у зазначений віковий період характери-

зуються бугаї Драгомір 113021400, Каденц Ред 114151975 та Епік DE 348025783. 
Негативний вплив на інтенсивність росту у вікові періоди 6–12 та 12–18 місяців 

(від -148 до -223 гр.) за достатньо значного рівня фенотипової консолідованості 

(Кс = 0,215 … 0,390) справили бугаї Джупітер 27640964506, Дукат 125 та Кам-

піно Ред 112825601. За середньодобовими приростами живої маси телиць у ві-

кові періоди 0–3 та 3–6 місяців  загальна і міжгрупова мінливість істотно менша 

порівняно з відповідними показниками у період статевого дозрівання [124, 127].  
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Таблиця 3.16 
 Оцінка і препотентність бугаїв у ТОВ “Світанок” за живою масою дочок 

Кличка і номер плідника Ураховано 

дочок 
Жива маса (кг) телиць у віці (місяців): 

3 6 9 12 18 
х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc 

Драгомір Ред DE113021400 107 91,8 -1,9 -0,095 160,6 -2,0 -0,119 219,6 -5,6 0,126 290,6 -1,7 0,190 416,2 4,1 0,325 
Дукат UA125 30 94,7 1,0 0,045 164,4 1,8 0,162 213,7 -11,5 0,365 253,7 -38,7 0,447 340,3 -71,8 0,547 
Місяць UA6333 14 91,4 -2,3 0,007 162,1 -0,6 -0,102 216,3 -8,9 0,018 254,2 -38,1 0,235 355,9 -56,3 0,581 
Сургуч UA6500134711 117 91,6 -2,1 -0,046 165,3 2,7 0,086 235,0 9,8 0,194 312,4 20,1 0,335 450,4 38,3 0,554 
Цвіток UA435 51 98,5 4,8 0,117 166,9 4,3 0,206 240,9 15,7 0,350 330,4 38,1 0,535 459,2 47,1 0,530 
К. Е. Альтадегрі US64633889 54 93,8 0,1 0,083 163,8 1,2 0,084 253,9 28,7 0,112 357,2 64,9 0,426 493,0 80,9 0,511 
Бессон NL393035302 58 92,6 -1,1 -0,292 162,7 0,1 -0,073 229,6 4,4 0,157 321,4 29,1 0,326 461,8 49,7 0,557 
Бестус DE348313870 38 90,6 -3,1 0,042 157,8 -4,8 -0,021 230,4 5,2 0,306 312,9 20,6 0,513 459,6 47,5 0,602 
Джанскер DE345199616 35 102,5 8,8 0,397 172,7 10,1 0,102 232,1 6,9 0,139 296,6 4,3 0,280 414,2 2,1 0,313 
Джупітер DE27640964506 64 94,1 0,4 0,181 156,4 -6,2 0,064 207,1 -18,1 0,273 250,0 -42,3 0,421 342,4 -69,7 0,449 
Епік DE348025783 31 99,3 5,6 -0,289 179,3 16,6 -0,104 244,2 19,0 0,160 309,5 17,1 0,373 447,4 35,3 0,570 
Каденц Ред DE114151975 46 93,7 0 -0,148 171,0 8,4 0,181 233,4 8,2 0,334 299,9 7,6 0,462 442,8 30,6 0,503 
Кадіско Ред DE578904182 65 94,2 0,5 0,250 164,3 1,6 0,224 218,8 -6,4 0,246 259,2 -33,1 0,383 371,1 -41,0 0,266 
Кампіно Ред DE112825601 83 89,0 -4,7 0,105 145,7 -16,9 0,216 188,9 -36,3 0,274 238,9 -53,4 0,448 332,7 -79,4 0,502 
Канцлер Ред DE768305280 34 95,6 1,9 0,054 171,8 9,2 0,078 240,1 14,9 0,114 326,9 34,6 0,329 462,4 50,2 0,517 
Ширлі NL447860719 36 91,7 -2,0 0,044 165,8 3,2 0,060 242,8 17,6 -0,004 328,6 36,2 0,326 466,9 54,7 0,607 
По стаду (х̅ ± S.E.) 1116 93,7 ± 0,37 0,028 162,6 ± 0,64 0,065 225,2 ± 0,95 0,198 292,3 ± 1,44 0,377 412,1 ± 1,97 0,496 
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Таблиця 3.17 
Оцінка і препотентність бугаїв у ТОВ “Світанок” за інтенсивністю росту живої маси дочок 

Кличка і номер плідника Ураховано 

дочок 
Середньодобовий приріст живої маси (г) телиць у віці (місяців): Інтенсивність спадання 

приросту маси у віці 0–6 
і 6–12 місяців 0–3 3–6 6–12 12–18 

х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc 
Драгомір Ред DE113021400 107 596 -19 -0,071 754 -2 -0,027 712 0 0,370 688 27 0,168 66,4 -1,4 -0,111 
Дукат UA125 30 621 5 0,007 764 8 0,080 489 -223 0,274 477 -185 0,215 81,5 13,8 0,294 
Місяць UA6333 14 613 -3 -0,070 775 19 -0,062 505 -208 0,209 557 -105 -0,006 82,9 15,2 0,061 
Сургуч UA6500134711 117 598 -17 -0,027 808 52 0,229 806 93 0,274 756 95 0,243 64,9 -2,9 0,072 
Цвіток UA435 51 669 54 0,179 750 -6 0,175 896 183 0,303 706 44 0,217 60,5 -7,3 0,248 
К. Е. Альтадегрі US64633889 54 620 5 0,075 768 11 0,152 1060 347 0,330 745 83 0,104 51,1 -16,6 0,247 
Бессон NL393035302 58 591 -24 -0,333 769 13 0,007 869 157 0,138 769 108 0,072 56,8 -11,0 -0,118 
Бестус DE348313870 38 572 -44 0,022 737 -19 -0,085 850 137 0,360 804 142 0,144 54,4 -13,4 -0,178 
Джанскер DE345199616 35 693 78 0,319 789 33 0,086 679 -34 0,350 645 -17 0,160 73,7 5,9 0,289 
Джупітер DE27640964506 64 611 -5 0,168 683 -73 -0,117 513 -200 0,353 506 -156 0,294 74,5 6,7 0,164 
Епік DE348025783 31 674 59 -0,255 876 120 -0,001 713 1 0,379 756 94 0,248 75,7 7,9 0,241 
Каденц Ред DE114151975 45 633 17 -0,102 850 94 0,059 715 2 0,323 783 121 0,293 72,3 4,5 0,206 
Кадіско Ред DE578904182 65 609 -6 0,287 768 12 0,204 520 -192 0,172 613 -49 0,112 78,9 11,1 0,357 
Кампіно Ред DE112825601 80 567 -49 0,061 624 -132 0,052 515 -198 0,390 514 -148 0,308 69,3 1,5 0,181 
Канцлер Ред DE768305280 34 631 15 0,039 836 80 -0,031 850 137 0,092 742 80 0,194 64,8 -3,0 0,162 
Ширлі NL447860719 36 597 -19 0 812 56 0,211 892 179 0,383 758 96 0,172 60,1 -7,7 0,192 
По стаду (х̅ ± S.E.) 1112 616 ± 3,9 0,019 756 ± 5,4 0,058 713 ± 6,9 0,294 662 ± 5,7 0,184 67,8 ± 0,57 0,144 
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Отже, у середньому вищий рівень препотентності відмічено за ознаками 

живої маси телиць у віці 18 і 12 місяців, а найнижчий рівень фенотипової консо-

лідованості ‒ за живою масою телиць у віці 3 місяців та її приростом від наро-

дження до 3 місяців. 
За даними численних досліджень [23, 54, 83, 148], на ріст і розвиток моло-

дняку великої рогатої худоби в постембріональний період за сприятливих умов 

годівлі і утримання впливає як походження за батьком так і належність тварин 

до лінії чи спорідненої групи. 
Результати наших дослідженнях свідчать, що ріст і розвиток телиць в ок-

ремі вікові періоди проходить неоднаково і залежить, значною мірою, від нале-

жності їх до певної лінії чи спорідненої групи. В господарстві за досліджуваний 

період тварини належали до 10 ліній, проте лише чотири лінії були представлені 

трьома і більше плідниками (табл. 3.18). Новонароджені телиці усіх чотирьох ге-

неалогічних формувань характеризувались достатньо високою живою масою та 

мали міжгрупову різницю у межах 0,7–1,3 кг. Проте, у наступний віковий період 

(3 місяці) потомки Чіфа 1427381 переважали тварин усіх інших груп, а найбільше 

(на 8,8 ± 1,76 кг або на 9%, P ˂ 0,001) потомків Кевеліе 1620273. У 6-місячному 

віці міжгрупова різниця скоротилася і мала найвище значення у +5,9 кг (P ˂ 0,01) 

за переваги групи тварин Чіфа 1427381 над лінією Старбака 352790. Суттєва рі-

зниця у живій масі між досліджуваними генеалогічними формуваннями відбува-

лась з 9 місяців. У цей період телиці лінії Чіфа 1427381 переважали тварин лінії 

Кевеліе на 25,0 ± 4,52 кг або на 9,8% (P ˂ 0,001), у 12 місяців на 43,8 ± 5,52 кг або 

на 12,4% (P ˂ 0,001), у 15 місяців 40,4 ± 5,24 кг або на 9,5% (P ˂ 0,001) та у віці 

18 місяців 35,4 ± 6,24 кг або на 7,3% (P ˂ 0,001). Телиці лінії Чіфа 1427381 у 9, 

12, 15 і 18 місяців також переважали телиць лінії Елівейшна 1491007 на 8,2 кг (P 

˂ 0,05), 18,1 кг (P ˂ 0,001), 22,7 кг (P ˂ 0,001) і 24,6 кг (P ˂ 0,001) та телиць лінії 

Старбака 352790 на 19,4 кг (P ˂ 0,001), 28,9 кг (P ˂ 0,001), 23,7 кг (P ˂ 0,001) та 

20,7 кг (P ˂ 0,001) відповідно. Попри помітну різницю між групами, телиці в усі 

вікові періоди усіх досліджуваних генеалогічних формувань мали достатньо  
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Таблиця 3.18 
Динаміка живої маси та її приростів телиць різних ліній 

 та споріднених груп (𝒙̅ ± S.E) 
Ознака, показник Група за лінією чи спорідненою групою: 

Чіфа 1427381 Кевеліе 1620273 Елівейшна 1491007 Старбака 352790 
Ураховано тварин 183 67 246 304 
Одержано від батьків 7 3 5 8 

Жива маса 

(кг) у віці  
(місяців): 

новонароджені 37,2 ± 0,32 36,5 ± 0,48 37,8 ± 0,25 37,6 ± 0,22 
3 98,4 ± 0,86 89,6 ± 1,54 95,3 ± 0,90 91,7 ± 0,77 
6 166,8 ± 1,52 164,5 ± 2,76 165,3 ± 1,57 160,9 ± 1,26 
9 254,6 ± 2,20 229,6 ± 3,95 246,4 ± 2,36 235,2 ± 1,71 
12 352,1 ± 2,49 308,3 ± 4,93 334,0 ± 2,59 323,2 ± 2,00 
15 425,2 ± 2,73 384,8 ± 4,47 402,5 ± 2,46 401,5 ± 1,96 
18 486,6 ± 3,92 451,2 ± 4,85 462,0 ± 2,68 465,9 ± 2,39 

Середньодобовий 

приріст живої 

маси (г) у віці  
(місяців): 

0–3 670 ± 8,9 582 ± 15,4 630 ± 9,0 593 ± 8,0 
3–6 750 ± 12,6 820 ± 22,1 767 ± 12,1 759 ± 9,8 
6–9 962 ± 13,8 714 ± 30,5 889 ± 15,9 814 ± 12,5 
9–12 1068 ± 14,3 862 ± 30,6 960 ± 14,3 962 ± 13,3 
12–15 814 ± 17,0 838 ± 20,3 760 ± 12,8 859 ± 12,4 
15–18 675 ± 25,8 728 ± 35,3 674 ± 15,0 711 ± 16,8 
0–6 710 ± 8,0 701 ± 14,8 698 ± 8,32 676 ± 6,87 
6–12 1015 ± 9,9 788 ± 21,1 924 ± 10,4 889 ± 8,4 
12–18 752 ± 15,7 783 ± 21,7 720 ± 9,3 787 ± 10,3 
0–12 863 ± 6,7 745 ± 13,1 811 ± 6,9 782 ± 5,4 

Індекс спаду відносної швид-

кості росту 0-6-12 місяців, % 55,0 ± 1,04 65,9 ± 2,15 57,0 ± 1,13 56,3 ± 1,01 
Умовна кровність за 

голштинською породою, % 92,2 ± 0,36 80,5 ± 0,59 84,7 ± 0,69 90,5 ± 0,39 
 

високу живу масу, що перевищує ростові стандарти великої рогатої худоби 

молочних порід [64]. 
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Середньодобові прирости більш детально характеризують ріст дослі-

джуваних тварин. Встановлено, що від народження до річного віку та в перші 

два піврічні періоди (0-6 та 6-12 місяців) найвищий приріст був у телиць спо-

рідненої групи Чіфа 1427381. У досліджуваних групах середньодобовий при-

ріст зростав з кожним періодом до 12 місяців, окрім телиць лінії Кеве-

ліе 1620273. Зважаючи на найменший показник середньодобового приросту 

до 3 місяців, у наступний період (3-6 місяців) телиці лінії Кевеліе 1620273 ком-

пенсували низьку інтенсивність росту попереднього періоду. Проте в подаль-

шому (6-9 місяців) відбувається зниження приросту на 106 г, шо призводить 

до погіршення інтенсивності росту в цей віковий період з відставанням від тва-

рин спорідненої групи Чіфа 1427381 на 248 ± 33,5 г або на 25,8% (P ˂ 0,001), в 

9-12 місяців ‒ на 206 ± 33,8 г або на 19,3% (P ˂ 0,001). Тварини зазначеної лінії 

у наступні періоди не втратили темпів росту, що в півторарічному віці забез-

печило достатньо високий показник їх живої маси. 
Отже, встановлено, що телиці досліджуваних генеалогічних формувань 

з високою умовною кровністю за голштинською породою мали кращі показ-

ники росту до річного віку і характеризувались більш раннім формуванням 

живої маси.  
Сила впливу лінії чи спорідненої групи на динаміку живої маси телиць 

у різні вікові періоди коливалась у межах 1,3–11,6%, а на середньодобовий 

приріст – 1,1–13,7% за високого у переважній більшості ступеня статистичної 

значущості (табл. 3.19). Більш помітний вплив генеалогічних формувань (як і  
вплив походження за батьком, табл. 3.14), на живу масу телиць виявляється у 
річному віці з наступним спадом до півторарічного віку. Вплив лінії на серед-

ньодобовий приріст був вагоміший у другий піврічний період вирощування і 
впродовж усього першого року постембріонального росту. Попри порівняно 

невисокі значення сила впливу лінії чи спорідненої групи на ознаки росту те-

лиць є співмірною із впливом походження за батьком. Отже, дисперсійним 

аналізом підтверджується можливість генетичного поліпшення стад молочної 

худоби селекційним шляхом.  
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Таблиця 3.19 
 Вплив належності до лінії чи спорідненої групи на  

динаміку живої маси та її приростів телиць 
Ознака, показник 𝜂𝑥

2 ± S.E., % F P 
Число ступенів свободи факторіальне 9 

випадкове 1252 

Жива маса (кг)  
у віці (місяців): 

новонароджені 2,9 ± 0,70 4,19 <0,001 
3 6,0 ± 0,68 8,95 <0,001 
6 1,3 ± 0,71 1,89 0,050 
9 5,8 ± 0,68 8,56 <0,001 
12 11,6 ± 0,68 18,22 <0,001 
15 10,8 ± 0,67 16,26 <0,001 
18 8,7 ± 0,76 11,42 <0,001 

Середньодобовий приріст  
живої маси (г)  
у віці (місяців): 

0–3 6,0 ± 0,68 8,90 <0,001 
3–6 1,1 ± 0,71 1,55 0,127 
6–9 7,6 ± 0,66 11,50 <0,001 
9–12 7,5 ± 0,67 11,20 <0,001 

12–15 4,1 ± 0,72 5,70 <0,001 
15–18 1,4 ± 0,82 1,71 0,081 

0–6 1,3 ± 0,71 1,80 0,064 
6–12 13,7 ± 0,62 22,15 <0,001 

12–18 3,13 ± 0,80 3,90 <0,001 
0–12 11,6 ± 0,64 18,21 <0,001 

Індекс спаду відносної швидкості росту 0-6-12 місяців, % 2,9 ± 0,70 4,18 <0,001 
  

Ще одним  генетичним чинником, що може зумовлювати мінливість го-

сподарськи корисних ознак, є умовна кровність за поліпшувальною породою. 
Кореляційним аналізом встановлено різний рівень зв’язку живої маси телиць 
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та її середньодобових приростів у віковій динаміці за 18 місяців постнаталь-

ного росту з умовною кровністю за голштинською породою (табл. 3.20). 
 

Таблиця 3.20 
Співвідносна мінливість живої маси телиць та її приростів  

з умовною кровністю за голштинською породою 
Корельована ознака, показник r ± S.E., % P 
Ураховано тварин 1262 

Жива маса (кг) у віці 
(місяців): 

новонароджені 10,7 ± 2,81 <0,001 
3 16,8 ± 2,78 <0,001 
6 13,5 ± 2,79 <0,001 
9 24,0 ± 2,74 <0,001 

12 32,1 ± 2,67 <0,001 
15 32,6 ± 2,71 <0,001 
18 27,4 ± 2,91 <0,001 

Середньодобовий приріст 

живої маси (г) у віці  
(місяців): 

0–3 14,5 ± 2,79 <0,001 
3–6 4,7 ± 2,81 0,097 
6–9 22,7 ± 2,74 <0,001 
9–12 20,8 ± 2,76 <0,001 
12–15 1,0 ± 2,87 0,734 
15–18 -1,5 ± 3,03 0,617 
0–6 11,8 ± 2,80 <0,001 
6–12 31,1 ± 2,68 <0,001 
12–18 0,5 ± 3,03 0,867 
0–12 31,6 ± 2,67 <0,001 

Індекс спаду відносної швидкості росту 0-6-12 місяців, % -7,9 ± 2,81 0,005 
 

Від народження до 15 річного віку кореляційний зв'язок між живою ма-

сою і умовною кровністю криволінійно зростає (від 10,7% до 32,6%) за найви-
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щого рівня статистичної значущості в усі періоди. Проте, зв’язок середньодо-

бових приростів та умовної кровність за голштинською породою в різні вікові 

періоди виявився різним за ступенем та напрямом. Помітним (20,8%‒31,1%) 

та високо достовірним кореляційний зв’язок був у період інтенсивного стате-

вого дозрівання (6-9, 9-12, 6-12 місяців). У віці 12-15, 15-18 та 12-18 місяців 

встановлено низький, різноспрямований та недостовірний зв'язок середньодо-

бових приростів з кровністю за голштинською породою.  
Отже, у період інтенсивного статевого дозрівання телиць (6-12 місяців) 

виявлено помітний, прямий та високо достовірний зв'язок живої маси телиць 

та її приростів з умовною кровністю за голштинською породою.  
Таким чином, встановлено незначний вплив сезонного чинника на ріст 

телиць від народження до півтора річного віку. Найбільший вплив плідників 

на ознаки росту ремонтних телиць відбувається в період їх інтенсивного ста-

тевого дозрівання з поступовим зменшенням до півторарічного віку. Між пле-

мінною цінністю батьків і матерів за молочною продуктивністю та інтенсив-

ністю росту їхніх дочок встановлено низький та переважно недостовірний ко-

реляційний зв’язок. Телиці з високою умовною кровністю за голштинською 

породою мали кращі показники росту до річного віку і характеризувались 

більш раннім формуванням живої маси. 
3.1.3. Вплив затримок росту телиць до річного віку на молочну про-

дуктивність корів. 
Ефективне вирощування ремонтних телиць визначається відповідністю 

їхньої живої маси стандарту породи у певні вікові періоди. Проте, на практиці 

деякі тварини можуть відставати у рості впродовж періоду вирощування за рі-

зних причин – захворюваність, недостатня або неповноцінна годівля, пору-

шення технології тощо. Із цього переліку не слід виключати і спадкові чин-

ники. В подальшому біологічні механізми компенсаторного росту можуть 

сприяти досягненню нормального розвитку тварин до початку репродуктив-

ного і продуктивного їх використання [22, 46]. Проте, за законом Чирвінського 

– Малігонова у період затримки росту можуть потерпати внутрішні органи, які 
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у цей період розвиваються найбільш інтенсивно. Компенсація затримки росту 

може бути неповною, що не дозволить повною мірою реалізувати генетичний 

потенціал продуктивності [46, 70, 80, 104, 183]. Тому вважали за доцільне до-

слідити вплив затримок росту ремонтних телиць у різні періоди першого року 

вирощування на компенсаторний ріст телиць і подальшу продуктивність ко-

рів. 
Для даного дослідження залучено інформацію про ріст і молочну проду-

ктивність 1126 корів українських червоної та чорно-рябої молочних і голшти-

нської порід вирощених у племінному заводі ТОВ “Агрофірма “Світанок”, які 

від народження перебували у цьому стаді та з датованим першим отеленням 

впродовж 2007–2020 років.  
Порівнянням групових середніх встановлено достовірний негативний 

вплив затримок росту телиць у різні тримісячні періоди першого року постна-

тального онтогенезу на середньодобові прирости і середню живу масу до пів-

торарічного віку (табл. 3.21). За величиною середньодобового приросту телиці 

із затримкою росту саме у період її настання найбільше поступались контро-

льній групі. У тварин із затримкою росту від народження до 3 місяців серед-

ньодобовий приріст у цей період був нижчим за групу без затримок росту на 

245 г або 37,1%, у 3–6 місяців – на 389 г або 49,3%, у 6–9 місяців – на 316 г або 

46,3% і у 9–12 місяців – на 334 г або 52,2% за найвищого рівня статистичної 

значущості (P<0,001) в усіх випадках [107, 125]. 
Практично в усіх групах із затримкою росту за середньодобовими при-

ростами у період  0-3 та 3-6 місяців спостерігаються дещо нижча інтенсивність 

росту порівняно з телицями контрольної групи. Проте, у переважній більшості 

випадків після затримки росту спостерігається підвищення інтенсивності ро-

сту порівняно з контрольною групою. Тобто відбувається, до певної міри, ком-

пенсаторний ріст. Телиці із затримкою росту переважали контрольну групу за 

середньодобовими приростами у 6–9 місяців на 17–125 г або 2,5–18,3%,  у 9–

12 місяців на 160–294 г або 25,0–45,9%,  у 12–18 місяців на 28–185 г або  
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Таблиця 3.21 
Ріст і продуктивність корів із затримкою росту у різні періоди впродовж першого року вирощування  

Ознака Група корів: 
із затримкою роста у віці, місяців: без затримки 

росту 0–3 3–6 6–9 9–12 
Ураховано корів 138 52 136 150 650 
Середньодобовий приріст живої 

маси (г) у віці, місяців: 
0–3 416 ± 6,33 662 ± 13,5 651 ± 8,1 638 ± 6,32 661 ± 4,0 3–6 766 ± 13,4 400 ± 10,33 779 ± 13,5 776 ± 11,3 789 ± 2,6 6–9 807 ± 16,83 765 ± 28,82 366 ± 9,93 699 ± 12,8 682 ± 2,6 9–12 861 ± 18,83 934 ± 40,93 800 ± 22,93 306 ± 11,53 640 ± 3,0 

12‒18 754 ± 14,73 636 ± 26,51 644 ± 18,23 597 ± 14,2 569 ± 3,5 

Жива маса (кг) у віці, місяців: 
3 75,4 ± 0,583 97,2 ± 1,29 96,4 ± 0,84 95,5 ± 0,633 98,1 ± 0,39 6 145,3 ± 1,483 133,7 ± 1,563 167,5 ± 1,48 166,3 ± 1,301 170,1 ± 0,72 9 218,9 ± 2,313 203,5 ± 3,033 200,9 ± 1,733 230,1 ± 1,843 242,7 ± 0,99 12 297,5 ± 3,013 288,8 ± 5,773 273,9 ± 2,783 257,9 ± 1,883 326,2 ± 1,34 15 373,5 ± 3,663 352,3 ± 7,273 337,5 ± 4,073 312,0 ± 2,933 398,3 ± 1,56 18 434,8 ± 3,983 402,9 ± 8,643 391,4 ± 4,913 366,7 ± 3,423 453,6 ± 1,86 

Перша 

лактація: 

ураховано корів 110 41 104 135 519 
вік отелення, днів 776 ± 7,03 817 ± 14,83 826 ± 8,33 866 ± 7,13 750 ± 3,2 
тривалість сервіс-періоду, днів 166 ± 11,6 136 ± 10,5 159 ± 10,0 135 ± 8,3 151 ± 4,5 
коефіцієнт відтворювальної здатності 0,871 ± 0,018 0,900 ± 0,022 0,873 ± 0,018 0,925 ± 0,0161 0,889 ± 0,008 
за 305 днів: надій, кг 6537 ± 138,5 6060 ± 199,92 5597 ± 113,33 5309 ± 89,53 6746 ± 62,2 

молочний жир: % 3,76 ± 0,0081 3,77 ± 0,015 3,77 ± 0,013 3,81 ± 0,023 3,78 ± 0,004 
кг 245,9 ± 5,27 228,6 ± 7,822 210,8 ± 4,303 201,6 ± 3,213 255,1 ± 2,37 
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Продовження таблиці 3.21 
Ознака Група корів: 

із затримкою роста у віці, місяців: без затримки 

росту 0–3 3–6 6–9 9–12 
Перша 

лактація: за 305 днів: молочний білок: % 3,18 ± 0,005 3,16 ± 0,0122 3,12 ± 0,0083 3,09 ± 0,0053 3,19 ± 0,003 
кг 208,3 ± 4,57 192,3 ± 6,802 175,2 ± 3,693 164,0 ± 2,833 215,4 ± 2,07 

За 305 днів другої  
лактації, кг: 

ураховано корів 74 30 87 114 356 
надій 7563 ± 195,3 6397 ± 218,83 6416 ± 143,73 6017 ± 126,13 7599 ± 95,3 
молочний жир 285,9 ± 7,63 238,0 ± 8,533 238,4 ± 5,623 224,6 ± 4,693 287,0 ± 3,72 
молочний білок 241,3 ± 6,46 200,9 ± 7,273 201,0 ± 4,813 187,3 ± 4,093 243,3 ± 3,20 

За 305 днів третьої ла-

ктації, кг: 
ураховано корів 43 20 66 81 193 
надій 7403 ± 315,91 6482 ± 303,83 6978 ± 217,03 6616 ± 139,23 8119 ± 124,4 
молочний жир 278,7 ± 12,301 240,2 ± 11,753 259,5 ± 8,443 246,9 ± 5,423 306,7 ± 4,91 
молочний білок 236,1 ± 10,491 202,8 ± 10,303 219,0 ± 7,263 208,1 ± 4,633 260,2 ± 4,19 

За 305 днів четвертої 

лактації, кг: 
ураховано корів 19 9 50 59 92 
надій 7532 ± 404,7 7139 ± 497,9 7086 ± 238,42 6827 ± 197,63 7954 ± 182,7 
молочний жир 285,6 ± 16,01 266,7 ± 20,00 263,8 ± 9,502 253,9 ± 7,763 299,8 ± 7,09 
молочний білок 241,4 ± 13,61 226,8 ± 17,00 223,1 ± 8,022 214,6 ± 6,633 254,3 ± 6,06 

За 305 днів п’ятої  
лактації, кг: 

ураховано корів 7 6 28 36 41 
надій 7880 ± 559,0 6292 ± 919,0 6987 ± 289,4 7229 ± 235,3 7594 ± 291,1 
молочний жир 298,6 ± 24,26 233,7 ± 35,15 263,4 ± 11,37 270,6 ± 9,17 285,9 ± 11,27 
молочний білок 251,1 ± 19,13 198,8 ± 30,30 222,8 ± 9,64 228,6 ± 7,90 243,2 ± 9,59 

Примітка: табл. 1 – P < 0,05, 2 – P < 0,01 і 3 – P < 0,001 порівняно із групою корів без затримки росту.   
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 5,0–32,5% (табл. 3.21). Як наслідок, відносне відставання тварин із затримками 

росту від аналогів контрольної групи за живою масою скорочується. Проте, на-

віть у півторарічному віці не настає повної компенсації живої маси тварин дослі-

дних груп [107, 125]. Відставання порівняно з аналогами контрольної групи у 

живій масі телиць (нетелей) за затримки росту до трьох місяців складає 

18,8 ± 4,39 кг (td = 4,28, P < 0,001), у 3‒6 місяців ‒ 50,7 ± 8,84 кг (td = 5,74, 
P < 0,001), у 6‒9 місяців ‒ 62,2 ± 5,25 кг (td = 11,85, P < 0,001) і у 9‒12 місяців ‒ 

86,9 ± 3,89 кг (td = 22,34, P < 0,001). 
Отже, попри досить високий середньодобовий приріст живої маси телиць 

в різні вікові періоди, окрім критичних, що у багатьох випадках перевищував та-

кий у тварин контрольної групи, надолуження інтенсивності росту не забезпечує 

досягнення необхідної живої маси телиць для осіменіння в оптимальний період 

(15–16 місяців) порівняно з групою без затримки росту.  
Затримка росту телиць у досліджувані вікові періоди має закономірне про-

довження у вигляді старшого на 26–116 днів віку першого отелення, порівняно з 

аналогами контрольної групи (Р < 0,001). Результати дослідження свідчать, що 

затримка росту з кожним наступним віковим періодом більше впливає на вік пер-

шого отелення з найбільш пізнім у віці  28,9 місяців у групи тварин із затримкою 

росту в 9–12 місяців [107, 125]. 
Разом з тим, первістки дослідних груп із затримкою росту у 3–6 та 9–12 

місяців відзначаються коротшим на 15 та 16 днів сервіс-періодом, отже кращим 

відповідно на 0,011 ± 0,023 (P > 0,1) і 0,036 ± 0,018 (P < 0,05) коефіцієнтом відт-

ворювальної здатності за низького ступеня достовірності [107]. Такі результати 

можна пояснити більш істотним впливом на відтворну здатність тварин парати-

пових (технологічних) ніж генетичних чинників та інтенсивності вирощування у 

перший рік постнатального онтогенезу. Це також пояснюється певним біологіч-

ним антагонізмом молочної продуктивності та відтворювальної здатності корів 

[151, 197, 263]. 
Попри старший вік отелення первістки досліджуваних груп із затримками 
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росту у різні періоди вирощування до року у більшості груп достовірно поступа-

ються аналогам контрольної групи за надоєм і виходом молочного жиру і білка 

за 305 днів лактації (табл. 3.21). Найбільше зниження молочної продуктивності 

спостерігається за затримки росту у період інтенсивного статевого дозрівання 

(від 6 до 12 місяців). Так, у групі первісток із затримкою росту від 3 до 6 місяців 

зниження надою порівняно з контрольною групою сягає 686 ± 209,4 кг або на 

10,2% (𝑡𝑑 = 3,28, P < 0,01), від 6 до 9 місяців ‒ на 1149 ± 129,3 кг або 17,0% (𝑡𝑑 = 
8,89, P < 0,001), а у віці від 9 до 12 місяців ‒ на 1437 ± 109,0 кг або 21,3% (𝑡𝑑 = 
13,18, P < 0,001). За виходом молочного жиру зниження продуктивності скла-

дало відповідно 26,5 ± 8,17 кг або на 10,5% (𝑡𝑑 = 3,24, P < 0,01), 44,3 ± 4,91 кг або 

на 17,4% (𝑡𝑑 = 9,02, P < 0,001) і 53,5 ± 3,99 кг або на 21,0% (𝑡𝑑 = 13,41, P < 0,001), 
білка ‒ 23,1 ± 7,11 кг або на 10,7% (𝑡𝑑 = 3,25, P < 0,01), 40,2 ± 4,23 кг або на 18,7% 

(𝑡𝑑 = 9,50, P < 0,001) та 51,4 ± 3,51 кг або на 23,9% (𝑡𝑑 = 14,64, P < 0,001). Масова 

частка білка в молоці корів із затримкою росту була достовірно нижчою за кон-

трольну групу на 0,01–0,1% [107].  
Негативний вплив затримок росту за різні періоди вирощування телиць до 

12-місячного віку у всіх досліджених групах виявляє пролонговану дію на надій 

за другу лактацію. Корови другої лактації із затримкою росту у період 0–3 місяців 

майже компенсували відставання від контрольної групи та мали недостовірне 

зниження надою лише на 36 кг. Проте корови із затримкою росту у віці 3-6 міся-

ців мали зниження надою порівняно з контрольною групою на 1202 ± 238,7 кг 

або на 15,8% (𝑡𝑑 = 5,04, P < 0,001), у віці від 6 до 9 місяців ‒ на 1183 ± 172,4 кг 

або 15,6% (𝑡𝑑 = 6,86, P < 0,001). А найбільше зниження продуктивності за другу 

лактацію (на 1582 ± 158,1 кг або 20,8%, 𝑡𝑑 = 10,01, P < 0,001) відбулося у тварин 

при затримці росту у віці від 9 до 12 місяців [107, 125]. За виходом молочного 

жиру зниження продуктивності за другу лактацію у групі з затримкою росту у 

віці 3-6 місяців складало 49,0 ± 9,31 кг або 17,1% (𝑡𝑑 = 5,26, P < 0,001), у 6-9 мі-

сяців – 48,6 ± 6,74 кг або 16,9% (𝑡𝑑 = 7,21, P < 0,001) і у віці 9-12 місяців – 
62,4 ± 5,99 кг або 21,7% (𝑡𝑑 = 10,42, P < 0,001), білка ‒ відповідно 42,4 ± 7,94 кг 

або 17,4% (𝑡𝑑 = 5,34, P < 0,001), 42,3 ± 5,78 кг або 17,4% (𝑡𝑑 = 7,32, P < 0,001) і 
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56,0 ± 5,19 кг або 22,9% (𝑡𝑑 = 10,79, P < 0,001).  
Продуктивні показники досліджуваних корів відповідних груп за 305 днів 

третьої лактації зберігають попередні тенденції [107]. За затримки росту у віці 

0–3 місяців зниження надою порівняно з контрольною групою сягає 716 

± 339,5 кг або 8,8% (𝑡𝑑 = 2,11, P < 0,05), від 3 до 6 місяців – 1637 ± 328,3 кг або 

20,2% (𝑡𝑑 = 4,99, P < 0,001), від 6 до 9 місяців ‒ 1141 ± 250,1 кг або 14,0% (𝑡𝑑 = 
4,56, P < 0,001) і у віці від 9 до 12 місяців ‒ 1503 ± 186,7 кг або 18,5% (𝑡𝑑 = 8,05, 
P < 0,001). Зниження продуктивності за виходом молочного жиру за третю лак-

тацію склало відповідно 28,0 ± 13,24 кг або 9,1% (𝑡𝑑 = 2,11, P < 0,05), 
66,5 ± 12,73 кг або 21,7% (𝑡𝑑 = 5,22, P < 0,001), 47,2 ± 9,76 кг або 15,4% (𝑡𝑑 = 4,84, 
P < 0,001) і 59,8 ± 7,31 кг або 19,5% (𝑡𝑑 = 8,18, P < 0,001), за виходом молочного 

білка ‒ 24,1 ± 11,30 кг або 9,3% (𝑡𝑑 = 2,13, P < 0,05), 57,4 ± 11,12 кг або 22,0% (𝑡𝑑 
= 5,16, P < 0,001), 41,2 ± 8,38 кг або 15,8% (𝑡𝑑 = 4,92, P < 0,001) і 52,1 ± 6,24 кг 

або 20,0% (𝑡𝑑 = 8,35, P < 0,001).  
Втрата молочної продуктивності корів через затримки росту у різні тримі-

сячні періоди першого року постнатального онтогенезу за четверту лактацію 

дещо знижується і становить від 422 до 1127 кг за надоєм, від 14,2 до 45,9 кг за 

виходом молочного жиру і від 12,9 до 39,7 кг за виходом молочного білка за до-

стовірної різниці лише у групах із затримками лише у період інтенсивного ста-

тевого дозрівання (6–12 місяців). 
За п’яту лактацію втрата молочної продуктивності за затримок росту від 

народження до 3 місяців повністю компенсується. За затримок росту в періоди 

від 3 місяців до року втрата продуктивності за п’яту лактацію знижується до 365–

1302 кг за надоєм, 15,3–52,2 кг – за виходом молочного жиру і 14,6–44,4 кг – бі-

лка. З огляду на істотне зниження підконтрольного поголів’я через вибуття зі 

стада, різниця виявилась недостовірною. Так, п’яту лактацію закінчили 6,4% ко-

рів першої дослідної групи, 14,6% – другої, 26,9% – третьої, 26,7% – четвертої та 
лише 7,9% корів контрольної групи [107]. 

Висновок. Порівнянням групових середніх встановлено негативний вплив 

затримок росту телиць в усі тримісячні періоди першого року постнатального 
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розвитку. Механізми компенсаторного росту не забезпечують повного віднов-

лення живої маси телиць навіть у півторарічному віці. Наслідком є старший вік 

плідного парування і першого отелення за зниження молочної продуктивності до 

четвертої – п’ятої лактації.  
Отже, впродовж першого року вирощування ремонтних телиць варто уни-

кати затримок росту. Особливу увагу слід приділяти інтенсивному вирощуванню 

ремонтних телиць у період інтенсивного статевого дозрівання у віці від шести до 

дванадцяти місяців. Телиць із найбільшими затримками росту, особливо у період 

інтенсивного статевого дозрівання, варто переводити з числа ремонтних у групу 

відгодівлі.  
3.1.4. Вплив інтенсивності росту телиць на формування екстер’єру і 

молочної продуктивності корів. 
Забезпечення ремонтних телиць відповідним рівнем годівлі та умовами ут-

римання є критично важливим для досягнення необхідного рівня їх розвитку. 

Недостатній або надмірний ріст можуть негативно позначитися як на екстер'єрі, 

так і на продуктивності. Тварини, що мають оптимальні темпи росту, як правило, 

довше залишаються в стаді і зберігають високу продуктивність впродовж трива-

лішого періоду. Існує багато чинників, які впливають на ефективність вирощу-

вання телиць. Проте, головною метою є отримання добре розвинених тварин, го-

тових до отелення у віці від 22 до 24 місяців [224, 337]. Вченими встановлено 

пряму кореляційну залежність між інтенсивністю росту телиць у різні вікові пе-

ріоди та їх майбутньою молочною продуктивністю [34, 38, 141]. Оскільки в про-

цесі вирощування телиць формується екстер’єр майбутньої корови виникла не-

обхідність дослідити рівень та напрям співвідносної мінливості інтенсивності 

росту телиць та екстер’єру корів-первісток з їхньою молочною продуктивністю. 
Дослідження проведено у стаді племінного заводу ТОВ “Агрофірма “Сві-

танок””. Вивчали зв’язок вікової динаміки, інтенсивності росту і конституціона-

льної характеристики інтенсивності формування живої маси телиць та екс-

тер’єру корів первісток з їхньою подальшою молочною продуктивністю. До ана-

лізу залучено інформацію про 945 корів, екстер’єр яких було оцінено на другому 
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‒ четвертому місяці першої лактації впродовж 2007‒2020 років. За порідною на-

лежністю 581 з підконтрольних корів віднесено до української червоної молоч-

ної, 239 ‒ до української чорно-рябої молочної та 125 ‒ до голштинської порід. 
Середня жива маса підконтрольних телиць у досліджувані вікові періоди 

практично відповідає стандартам порід за інструкцією з бонітування [64], а у віці 

12, 15 і 18 місяців навіть перевищує стандарт голштинської породи відповідно 

на 4, 18 та 24 кг, української чорно-рябої молочної – на 7, 22 та 29 кг, української 

червоної молочної – на 29, 46 та 54 кг (табл. 3.22). Це засвідчує достатньо висо-

кий рівень вирощування підконтрольних ремонтних телиць господарства [112, 
129].  

Середньодобові прирости живої маси телиць зростали з віком, сягали мак-

симального рівня з 3 до 12 місяців, поступово зменшуючись до півторарічного 

віку. Найвища інтенсивність росту спостерігалась у період статевого дозрівання 

у віці 6–12 місяців.  

Реалізована у стаді інтенсивність вирощування ремонтного молодняку за-

безпечує гарний розвиток первісток, що дозволило отримати у середньому понад 

6 тонн молока за першу лактацію з достатньо високим вмістом жиру і білка в 

молоці. За досягнутого рівня вирощування надій первісток української червоної 

молочної породи за 305 днів лактації становив у середньому 5771 ± 60,4 кг, що 

сягає 186,2% до стандарту породи, української чорно-рябої молочної породи – 
відповідно 6024 ± 90,0 кг і 177,2% і голштинської – 7864 ± 115,3 кг і 187,2%. 

Найбільшою мінливістю досліджуваних ознак характеризувалися жива 

маса телиць (до 17,5%), її середньодобові прирости (до 44,1%) та кількісні пока-

зники молочної продуктивності первісток (понад 25%), що зумовлює достатні 

можливості для добору. Помітно нижчим коефіцієнтом варіації відзначаються 

лінійні описові ознаки типу екстер’єру (4,2–10,6%), проміри (3,4–7,0%) та інде-

кси будови тіла корів (1,7–6,7%) і якісні показники молочної продуктивності пе-

рвісток (2,5–4,1%).  
За переважною більшістю урахованих ознак коефіцієнт асиметрії за моду-

лем не перевищує одиницю, а коефіцієнт ексцесу за модулем – трьох (табл. 3.22), 
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Таблиця 3.22 
Характеристика оцінених за екстер’єром корів 

Ознака n x̅ ± S.E. S.D. C.V.,% As Ex 
Жива маса (кг) у віці, місяців:  

(новонароджені) 889 37,5 ± 0,10 3,08 8,2 -0,339 3,879 
3 897 93,2 ± 0,40 12,00 12,9 0,037 0,365 
6 896 161 ± 0,7 20,6 12,7 0,014 -0,140 
9 898 224 ± 1,1 32,4 14,5 0,137 -0,225 
12 894 291 ± 1,7 49,5 17,0 0,116 -0,801 
15 897 356 ± 2,1 62,1 17,5 -0,093 -1,049 
18 892 409 ± 2,3 68,4 16,7 -0,083 -1,010 

Середньодобовий приріст (г) у 

віці, місяців: 0–3 887 611 ± 4,2 125,5 20,5 0,020 0,411 
3–6 894 749 ± 5,9 175,7 23,5 -0,188 0,197 
6–9 895 688 ± 8,5 254,6 37,0 0,155 -0,090 
9–12 893 738 ± 10,9 325,7 44,1 0,121 -0,393 
12–15 892 709 ± 8,7 261,0 36,8 0,098 -0,160 
15–18 890 589 ± 8,4 251,8 42,7 0,552 0,625 
0–6 886 680 ± 3,7 109,6 16,1 0,006 -0,116 
6–12 891 713 ± 8,0 238,8 33,5 0,095 -0,870 
12–18 887 649 ± 6,4 191,9 29,6 0,181 -0,193 

Інтенсивність спадання швидкості 

росту у віці, місяців: (0–6)/(6-12) 881 67,5 ± 0,63 18,58 27,5 -0,172 0,145 
(0–3)/(9-12) 881 58,9 ± 0,51 15,20 25,8 -0,330 0,536 
Промір, см: висота в холці 945 134,7 ± 0,15 4,64 3,4 0,023 0,577 

висота в крижах 945 140,1 ± 0,16 4,84 3,5 0,114 0,565 
глибина грудей 945 70,1 ± 0,09 2,82 4,0 0,170 0,102 
ширина грудей 945 40,8 ± 0,09 2,9 7,0 0,164 -0,163 
навскісна довжина тулуба 945 156,8 ± 0,18 5,51 3,5 0,139 0,872 
ширина в маклаках 945 51,8 ± 0,09 2,72 5,2 0,117 -0,105 
ширина в сідничних горбах 945 34,6 ± 0,07 2,21 6,4 -0,059 0,070 
навскісна довжина заду 945 53,6 ± 0,08 2,38 4,4 0,324 0,346 
обхват грудей 945 190,4 ± 0,28 8,51 4,5 0,249 0,081 
обхват п’ястка 945 18,6 ± 0,03 0,87 4,7 0,145 0,135 



115 
 

Продовження таблиці 3.22 
Ознака n x̅ ± S.E. S.D. C.V.,% As Ex 

Індекс, %: довгоногості 945 47,9 ± 0,06 2,00 4,2 -0,401 0,556 
розтягнутості 945 116,5 ± 0,12 3,75 3,2 0,471 1,773 
тазогрудний 945 79,0 ± 0,17 5,27 6,7 0,241 0,176 
грудний 945 58,3 ± 0,122 3,76 6,4 0,004 -0,095 
збитості 945 121,5 ± 0,14 4,33 3,6 0,067 0,548 
костистості 945 13,8 ± 0,02 0,59 4,3 0,149 -0,163 
масивності 945 141,4 ± 0,17 5,12 3,6 0,360 0,490 
ейрисомії 945 315,3 ± 0,47 14,34 4,5 -0,010 -0,025 
перерослості 945 104,0 ± 0,06 1,76 1,7 -0,097 0,604 

Оцінка за типом, балів:  
загальний вигляд 945 9,3 ± 0,03 0,88 9,5 -1,301 1,413 
спина 945 8,9 ± 0,02 0,59 6,7 -1,022 2,923 
груди 945 9,2 ± 0,03 0,84 9,1 -0,801 -0,075 
крижі 945 8,7 ± 0,02 0,62 7,0 -0,797 1,471 
кінцівки 945 8,7 ± 0,03 0,89 10,2 -0,151 -0,698 
ратиці 945 7,6 ± 0,02 0,76 10,1 -0,270 0,540 
вим’я 945 9,4 ± 0,02 0,73 7,8 -1,173 1,870 
переднє прикріплення вим’я 945 8,0 ± 0,03 0,85 10,6 -0,086 -0,351 
заднє прикріплення вим’я 945 8,1 ± 0,02 0,55 6,7 -0,198 3,392 
дійки 945 8,9 ± 0,02 0,70 7,8 -1,479 5,683 
сума балів 945 86,9 ± 0,12 3,63 4,2 -0,891 1,144 

За 305 днів 1 лактації: надій, кг 910 6111 ± 51,5 1553,9 25,4 0,287 -0,379 
молочний жир: % 910 3,78 ± 0,005 0,154 4,1 2,916 14,68 

кг 910 230,6 ± 1,95 58,87 25,5 0,321 -0,340 
молочний білок: % 909 3,15 ± 0,003 0,079 2,5 -0,061 -0,993 

кг 909 192,9 ± 1,71 51,65 26,8 0,354 -0,425 
 

що засвідчує близький до нормального розподіл за більшістю кількісних ознак, 
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отже, визначає правомірність застосування методів параметричної статистики.  
Кореляційним аналізом встановлено практична відсутність зв’язку живої 

маси новонароджених телиць з молочною продуктивністю корів первісток 

(табл. 3.23).  
Таблиця 3.23 

Співвідносна мінливість інтенсивності росту телиць і молочної  
продуктивності первісток (r ± S.E., %) 

Корельована ознака Ураховано 

тварин 
Зв’язок з ознакою молочної продуктивності: 

надій молочний: 
жир білок 

Жива маса у віці, місяців:  
новонароджені 856 3,1 ± 3,42 1,5 ± 3,42 2,6 ± 3,42 3 863 3,8 ± 3,41 4,1 ± 3,41 3,5 ± 3,41 
6 862 13,1 ± 3,383 14,1 ± 3,383 13,7 ± 3,383 
9 864 38,2 ± 3,153 39,8 ± 3,133 40,2 ± 3,123 
12 860 57,0 ± 2,813 57,9 ± 2,783 60,3 ± 2,723 
15 863 61,3 ± 2,693 61,9 ± 2,683 64,7 ± 2,603 
18 859 62,0 ± 2,683 62,6 ± 2,663 65,2 ± 2,593 

Приріст живої маси телиць 

у віці, місяців: 0–3 854 2,9 ± 3,42 3,7 ± 3,42 2,8 ± 3,42 3–6 860 13,9 ± 3,383 14,9 ± 3,383 14,8 ± 3,383 
6–9 861 40,5 ± 3,123 41,9 ± 3,103 43,0 ± 3,083 
9–12 859 52,4 ± 2,913 52,4 ± 2,913 55,6 ± 2,843 
12–15 858 41,6 ± 3,113 41,4 ± 3,113 43,7 ± 3,073 
15–18 857 18,3 ± 3,363 18,5 ± 3,363 18,7 ± 3,363 
0–6 853 12,8 ± 3,403 14,1 ± 3,393 13,5 ± 3,403 
6–12 857 57,8 ± 2,793 58,4 ± 2,783 61,3 ± 2,703 
12–18 854 40,4 ± 3,13 40,4 ± 3,133 42,0 ± 3,113 

Інтенсивність спадання 

швидкості росту у віці:  (0–6)/(6-12) 848 -34,0 ± 3,233 -33,5 ± 3,243 -36,0 ± 3,213 (0–3)/(9-12) 848 -24,7 ± 3,333 -23,6 ± 3,343 -26,5 ± 3,323 
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Найменш важливим (з огляду на низький ступінь кореляційного зв’язку) 

для формування молочної продуктивності первісток виявилась інтенсивність ви-

рощування телиць до трьох місяців. З 3 до 6 місяців прямий кореляційний зв’язок 

зростає до достовірного рівня лишаючись порівняно невисоким. Найбільш помі-

тне зростання рівня співвідносної мінливості середньодобових приростів маси з 

надоєм і виходом молочного жиру і білка за 305 днів першої лактації спостеріга-

ється з початком інтенсивного статевого дозрівання телиць у віці 6–9 місяців. 

Максимально тісний зв’язок відмічено у віці від 9 до 12 місяців з подальшим 

його поступовим зниженням у періоди вирощування 12–15 і 15–18 місяців. За 

піврічними періодами вирощування найбільш тісний зв’язок середньодобових 

приростів маси ремонтних телиць з подальшою молочною продуктивністю так 

само виявляється у період інтенсивного статевого дозрівання від 6 місяців до 

року. Отже, з метою підвищення молочної продуктивності корів первісток най-

більшу увагу слід приділяти інтенсивності вирощування у період статевого до-

зрівання ремонтних телиць у віці від 6 до 12 місяців [107, 125]. 
Помітним і достовірним з високим ступенем статистичної значущості ви-

явився зворотний зв’язок конституціональної ознаки інтенсивності спадання від-

носної швидкості росту телиць з подальшою молочною продуктивністю корів 

первісток. Тобто перевагу за надоєм, виходом молочного жиру і білка мали пер-

вістки з повільним спадання швидкості росту, що так само зумовлюється більш 

інтенсивним ростом у період статевого дозрівання. Встановлений прямий коре-

ляційний зв’язок живої маси молодняку і середньодобових її приростів з подаль-

шою молочною продуктивністю корів первісток зумовлює селекційну доціль-

ність добору ремонтних телиць за інтенсивністю росту. Особливу увагу слід зве-

ртати на інтенсивність вирощування телиць у період інтенсивного статевого до-

зрівання у віці 6–12 місяців. При доборі у річному віці перевагу слід надавати 

телицям з повільним спадання відносної швидкості росту. 
Важливим вбачається дослідження співвідносної мінливості екстер’єру ко-

рів первісток з інтенсивністю росту живої маси телиць у різні вікові періоди ви-
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рощування. У стаді ТОВ “Агрофірма “Світанок”” кореляційним аналізом вста-

новлено у переважній більшості випадків зворотний зв’язок віку оцінки екс-

тер’єру первісток з інтенсивністю росту маси телиць як за тримісячними 

(табл. 3.24) так і піврічними (табл. 3.25) періодами вирощування телиць [108]. З 

віком він істотно зростає, сягаючи максимальних значень у період інтенсивного 

статевого дозрівання у віці 6‒12 місяців. У пубертатний період (6‒9‒12 місяців) 

обернено пропорційний кореляційний зв’язок середньодобових приростів живої 

маси телиць і віку оцінювання екстер’єру первісток у 1,93‒3,65 рази перевищує 

такий у препубертатний (0‒3‒6 місяців) період (табл. 3.24). За піврічними періо-

дами вирощування від’ємні коефіцієнти кореляції у віці 6‒12 місяців за модулем 

у 2,19 рази перевищують такі у препубертатний (0‒6 місяців) період росту 

(табл. 3.25). Встановлений зворотний зв’язок опосередковано засвідчує, що інте-

нсивне вирощування телиць забезпечує більш ранні господарську зрілість телиць 

і молодший вік плідного їх парування, першого отелення і оцінки екстер’єру ко-

рів. Помітний статистично значущий зв’язок індексу спадання відносної швид-

кості росту з віком оцінки екстер’єру опосередковано засвідчує (табл. 3.25) мо-

лодший вік отелення телиць з більш повільним формуванням живої маси. 
Попри молодший вік оцінки екстер’єру первістки з вищими середньодобо-

вими приростами живої маси виявляють кращий розвиток за більшістю промірів, 

про що засвідчують статистично значущі додатні коефіцієнти кореляції [108]. 
Такий кореляційний зв’язок відносно нижчий від народження до трьох і у віці 3–

6 місяців, помітно зростає у пубертатний (6-9 і 9–12 місяців) період, надалі пос-

тупово знижуючись (табл. 3.24). Тобто, інтенсивність вирощування у період ста-

тевого дозрівання телиць справляє найбільш помітний вплив на формування бі-

льшості промірів корів первісток. Лише з глибиною і шириною грудей відмічена 

відносно невисока і різноспрямована співвідносна мінливість. Частково це може 

пояснюватись відносною вузькогрудістю тварин голштинської породи та її ви-

сококровних помісей. Разом з тим за підсумковим проміром обхвату грудей ви-

явлено стабільний статистично значущий прямий кореляційний зв’язок на рівні 

14,5–33,4% з максимальним значенням у віці інтенсивного статевого дозрівання. 
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                                                                                                                                                                                    Таблиця 3.24 
Співвідносна мінливість екстер’єру первісток і приросту живої маси телиць за тримісячними періодами 

Корельована ознака, 
показник 

Зв’язок із середньодобовим проростом живої маси у віці, місяців: 0–3 3–6 6–9 9–12 12–15 15–18 r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P 
Ураховано тварин 887 894 895 893 892 890 
Вік оцінки екстер’єру -10,7 ± 3,34 < 0,001 -19,8 ± 3,28 < 0,001 -39,1 ± 3,08 < 0,001 -38,3 ± 3,09 < 0,001 -36,8 ± 3,12 < 0,001 4,6 ± 3,35 0,167 
Промір: висота в холці 11,3 ± 3,34 < 0,001 9,0 ± 3,33 0,007 20,6 ± 3,27 < 0,001 30,3 ± 3,19 < 0,001 14,0 ± 3,32 < 0,001 18,9 ± 3,29 < 0,001 

висота в крижах 12,8 ± 3,33 < 0,001 10,7 ± 3,33 < 0,001 28,9 ± 3,20 < 0,001 39,3 ± 3,08 < 0,001 19,8 ± 3,29 < 0,001 17,9 ± 3,30 < 0,001 
глибина грудей 15,6 ± 3,32 < 0,001 2,8 ± 3,35 0,397 -6,2 ± 3,34 0,063 -7,6± 3,34 0,023 -12,1± 3,33 < 0,001 10,7± 3,35 < 0,001 
ширина грудей 16,1 ± 3,32 < 0,001 7,5 ± 3,34 0,024 -6,1 ± 3,34 0,068 -11,4 ± 3,33 < 0,001 -13,7 ± 3,32 < 0,001 4,8 ± 3,35 0,156 

навскісна довжина тулуба 13,2 ± 3,34 < 0,001 21,9 ± 3,27 < 0,001 28,3 ± 3,21 < 0,001 31,0 ± 3,18 < 0,001 21,9 ± 3,27 < 0,001 22,0 ± 3,27 < 0,001 
ширина в маклаках 12,3 ± 3,34 < 0,001 16,1 ± 3,30 < 0,001 17,5 ± 3,30 < 0,001 19,8 ± 3,28 < 0,001 14,4 ± 3,32 < 0,001 17,0 ± 3,31 < 0,001 

ширина у сідничних горбах 4,3 ± 3,36 0,197 12,1 ± 3,32 < 0,001 13,2 ± 3,32 < 0,001 25,1 ± 3,24 < 0,001 21,2 ± 3,28 < 0,001 18,2 ± 3,30 < 0,001 
навскісна довжина заду 14,9 ± 3,32 < 0,001 14,2 ± 3,31 < 0,001 21,4 ± 3,27 < 0,001 23,2 ± 3,26 < 0,001 7,3 ± 3,34 0,030 15,6 ± 3,31 < 0,001 
обхват грудей 14,5 ± 3,33 < 0,001 19,6 ± 3,28 < 0,001 27,5 ± 3,22 < 0,001 33,4 ± 3,16 < 0,001 21,1 ± 3,28 < 0,001 24,8 ± 3,25 < 0,001 
обхват п’ястка 11,9 ± 3,34 < 0,001 22,9 ± 3,26 < 0,001 41,8 ± 3,04 < 0,001 49,8 ± 2,90 < 0,001 38,7 ± 3,09 < 0,001 19,3 ± 3,29 < 0,001 

Оцінка за типом:  
ріст, розмір 7,7 ± 3,34 0,022 4,7 ± 3,33 0,155 8,2 ± 3,33 0,013 21,2 ± 3,27 < 0,001 6,8 ± 3,34 0,040 14,7 ± 3,31 < 0,001 
спина 1,8 ± 3,35 0,588 -2,8 ± 3,34 0,408 1,8 ± 3,34 0,586 11,1 ± 3,32 < 0,001 2,8 ± 3,34 0,399 2,6 ± 3,35 0,446 
груди 7,9 ± 3,34 0,019 16,0 ± 3,30 < 0,001 23,1 ± 3,25 < 0,001 31,1 ± 3,18 < 0,001 22,0 ± 3,26 < 0,001 22,2 ± 3,27 < 0,001 
крижі 1,7 ± 3,35 0,615 9,9 ± 3,32 0,003 4,9 ± 3,33 0,143 6,5 ± 3,34 0,053 10,0 ± 3,33 0,003 9,0 ± 3,33 0,007 
кінцівки -3,4 ± 3,35 0,305 6,0 ± 3,33 0,074 1,7 ± 3,34 0,612 2,5 ± 3,34 0,462 6,0 ± 3,34 0,074 -0,2 ± 3,35 0,955 
ратиці -1,3 ± 3,35 0,695 7,6 ± 3,35 0,023 6,9 ± 3,33 0,040 7,2 ± 3,33 0,030 8,1 ± 3,33 0,015 1,3 ± 3,35 0,692 
вимʼя 2,9 ± 3,35 0,379 6,1 ± 3,33 0,067 6,2 ± 3,33 0,063 17,6 ± 3,29 < 0,001 16,3 ± 3,32 < 0,001 9,3 ± 3,33 0,005 

   



120 
 

 
продовження таблиці 3.24 

Корельована ознака, 
показник 

Зв’язок із середньодобовим проростом живої маси у віці, місяців: 0–3 3–6 6–9 9–12 12–15 15–18 r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P 
Оцінка за типом: переднє 
прикріплення вим’я -1,4 ± 3,35 0,668 -9,4 ± 3,33 0,005 -10,9 ± 3,32 < 0,001 -10,6 ± 3,32 < 0,001 -11,7 ± 3,32 < 0,001 -6,3 ± 3,34 0,058 
заднє прикріплення вим’я -1,7 ± 3,35 0,621 -10,7 ± 3,32 < 0,001 -5,5 ± 3,33 0,102 0,2 ± 3,34 0,948 -10,0 ± 3,33 0,003 -0,4 ± 3,35 0,901 

дійки 2,0 ± 3,35 0,554 0,8 ± 3,34 0,818 1,3 ± 3,33 0,694 14,7 ± 3,31 < 0,001 5,8 ± 3,34 0,083 1,2 ± 3,35 0,722 
загальний бал 3,7 ± 3,35 0,271 7,3 ± 3,33 0,028 9,2 ± 3,33 0,006 22,8 ± 3,25 < 0,001 13,2 ± 3,32 < 0,001 12,2 ± 3,32 < 0,001 

Індекс: довгоногості -7,4 ± 3,35 0,028 5,0 ± 3,34 0,133 25,7 ± 3,23 < 0,001 36,2 ± 3,12 < 0,001 26,5 ± 3,23 < 0,001 5,3 ± 3,35 0,117 
розтягнутості 2,9 ± 3,36 0,387 14,9 ± 3,31 < 0,001 9,8 ± 3,33 0,003 2,7 ± 3,35 0,416 9,7 ± 3,34 0,004 4,4 ± 3,35 0,189 
тазо-грудний 7,7 ± 3,35 0,021 -4,6 ± 3,34 0,174 -20,2 ± 3,28 < 0,001 -27,1 ± 3,22 < 0,001 -25,4 ± 3,24 < 0,001 -7,8 ± 3,35 0,020 
грудний 7,8 ± 3,35 0,020 6,6 ± 3,35 0,050 -2,6 ± 3,35 0,443 -7,1 ± 3,34 0,033 -7,1 ± 3,34 0,034 -1,3 ± 3,35 0,689 
збитості 4,9 ± 3,36 0,147 2,8 ± 3,35 0,407 6,0 ± 3,34 0,071 10,9 ± 3,33 < 0,001 4,8 ± 3,35 0,152 8,9 ± 3,34 0,008 
костистості 4,4 ± 3,36 0,195 18,3 ± 3,29 < 0,001 29,9 ± 3,19 < 0,001 31,3 ± 3,18 < 0,001 31,7 ± 3,18 < 0,001 6,5 ± 3,35 0,051 
масивності 7,0 ± 3,35 0,036 15,3 ± 3,31 < 0,001 14,2 ± 3,31 < 0,001 12,6 ± 3,32 < 0,001 12,8 ± 3,32 < 0,001 12,4 ± 3,33 < 0,001 
ейрисомії -9,8 ± 3,35 0,003 -3,5 ± 3,35 0,299 11,1 ± 3,33 < 0,001 17,4 ± 3,30 < 0,001 13,3 ± 3,32 < 0,001 0,7 ± 3,36 0,834 
перерослості 3,0 ± 3,36 0,365 3,4 ± 3,35 0,305 15,8 ± 3,30 < 0,001 17,0 ± 3,30 < 0,001 10,9 ± 3,33 < 0,001 -2,1 ± 3,36 0,533 
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Таблиця 3.25 
Співвідносна мінливість екстерʼєру первісток  

і приросту живої маси телиць за піврічними періодами 
Корельована ознака, 

показник 

Звʼязок ознак екстер’єру з: 
середньодобовим проростом живої маси у віці, місяців: спаданням інтенси-

вності росту у 0–6–12 місяців 0–6 6–12 12–18 
r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P 

Ураховано тварин 886 891 887 881 
Вік оцінки екстерʼєру -21,5 ± 3,28 < 0,001 -47,1 ± 2,96 < 0,001 -22,6 ± 3,27 < 0,001 22,7 ± 3,28 < 0,001 
Промір: висота в холці 14,1 ± 3,33 < 0,001 31,9 ± 3,18 < 0,001 21,8 ± 3,28 < 0,001 -15,3 ± 3,33 < 0,001 

висота в крижах 16,0 ± 3,32 < 0,001 42,5 ± 3,04 < 0,001 25,1 ± 3,25 < 0,001 -21,7 ± 3,29 < 0,001 
глибина грудей 11,9 ± 33,4 < 0,001 -8,4 ± 3,34 0,012 -1,4 ± 3,36 0,675 14,1 ± 3,34 < 0,001 
ширина грудей 15,7 ± 3,32 < 0,001 -11,0 ± 3,33 < 0,001 -5,9 ± 3,36 0,078 19,9 ± 3,31 < 0,001 
навскісна довжина 

тулуба 25,3 ± 3,25 < 0,001 36,5 ± 3,12 < 0,001 28,8 ± 3,22 < 0,001 -10,3 ± 3,35 0,002 
ширина в маклаках 20,4 ± 3,29 < 0,001 23,0 ± 3,26 < 0,001 21,1 ± 3,29 < 0,001 -3,4 ± 3,37 0,317 
ширина у сідничних 

горбах 12,6 ± 3,34 0,197 24,2 ± 3,25 < 0,001 26,4 ± 3,24 < 0,001 -9,5 ± 3,36 0,005 
навскісна довжина 

заду 20,0 ± 3,30 < 0,001 27,3 ± 3,23 < 0,001 15,2 ± 3,32 < 0,001 -6,2 ± 3,37 0,064 
обхват грудей 24,3 ± 3,26 < 0,001 37,7 ± 3,11 < 0,001 30,6 ± 3,20 < 0,001 -10,3 ± 3,35 0,002 
обхват пʼястка 25,3 ± 3,25 < 0,001 56,4 ± 2,77 < 0,001 38,9 ± 3,10 < 0,001 -24,0 ± 3,27 < 0,001 

Оцінка за типом:  
ріст, розмір 8,3 ± 3,34 0,013 19,2 ± 3,28 < 0,001 13,8 ± 3,32 < 0,001 -10,3 ± 3,35 0,002 
спина -0,8 ± 3,36 0,801 9,2 ± 3,33 0,006 3,4 ± 3,35 0,313 -6,7 ± 3,36 0,047 
груди 17,3 ± 3,31 < 0,001 33,9 ± 3,15 < 0,001 29,6 ± 3,20 < 0,001 -12,3 ± 3,34 < 0,001 
крижі 9,3 ± 3,34 0,005 7,2 ± 3,34 0,032 12,8 ± 3,33 < 0,001 0,3 ± 3,36 0,921 
кінцівки 3,2 ± 3,35 0,344 3,0 ± 3,34 0,364 4,0 ± 3,35 0,242 -1,5 ± 3,36 0,655 
ратиці 5,7 ± 3,35 0,087 9,0 ± 3,33 0,007 6,7 ± 3,35 0,045 -4,1 ± 3,36 0,226 
вимʼя 6,1 ± 3,35 0,068 15,9 ± 3,30 < 0,001 16,9 ± 3,31 < 0,001 -8,2 ± 3,35 0,015 

переднє прикріплення 
вимʼя -8,4 ± 3,34 0,668 -13,1± 3,32 < 0,001 -12,1± 3,33 < 0,001 6,1 ± 3,36 0,071 

заднє прикріплення 
вимʼя -9,4 ± 3,34 0,005 -2,8 ± 3,35 0,405 -6,6 ± 3,35 0,049 -3,9 ± 3,36 0,241 

дійки 1,6 ± 3,36 0,636 10,9 ± 3,33 < 0,001 4,5 ± 3,35 0,175 -6,7 ± 3,36 0,046 
загальний бал 8,2 ± 3,34 0,014 21,2 ± 3,27 < 0,001 17,0 ± 3,30 < 0,001 -10,4 ± 3,35 0,002 
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продовження таблиці 3.25 
Корельована ознака, 

показник 

Звʼязок ознак екстер’єру з: 
середньодобовим проростом живої маси у віці, місяців: спаданням інтенси-

вності росту у 0–6–12 місяців 0–6 6–12 12–18 
r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P r ± S.E., % P 

Індекс: довгоногості -0,6 ± 3,36 0,857 38,6 ± 3,09 < 0,001 21,4 ± 3,28 < 0,001 -30,0 ± 3,22 < 0,001 
розтягнутості 13,3 ± 3,33 < 0,001 7,2 ± 3,35 0,033 9,2 ± 3,35 0,006 4,7 ± 3,37 0,168 
тазо-грудний 0,8 ± 3,36 0,803 -29,4 ± 3,21 < 0,001 -22,2 ± 3,28 < 0,001 23,6 ± 3,28 < 0,001 
грудний 9,8 ± 3,35 0,004 -6,3 ± 3,35 0,059 -5,3 ± 3,36 0,117 12,7 ± 3,35 < 0,001 
збитості 5,2 ± 3,36 0,124 10,8 ± 3,33 < 0,001 9,7 ± 3,35 0,004 -2,7 ± 3,37 0,429 
костистості 17,1 ± 3,31 < 0,001 37,4 ± 3,11 < 0,001 25,8 ± 3,25 < 0,001 -14,4 ± 3,34 < 0,001 
масивності 16,2 ± 3,32 < 0,001 16,4 ± 3,31 < 0,001 17,1 ± 3,31 < 0,001 1,3 ± 3,37 0,694 
ейрисомії -8,8 ± 3,35 0,009 17,9 ± 3,30 < 0,001 9,0 ± 3,35 0,007 -20,5 ± 3,30 < 0,001 
перерослості 4,0 ± 3,36 0,237 20,4 ± 3,28 < 0,001 6,3 ± 3,35 0,062 -12,1 ± 3,35 < 0,001 

 
Підвищений прямий кореляційний зв’язок з подібною віковою динамікою 

встановлено з іншими габаритними промірами (висота в холці, крижах, навскі-

сна довжина тулуба). Найвищий рівень співвідносної мінливості середньодобо-

вих приростів живої маси за більшістю тримісячних вікових періодів відмічено 

з проміром обхвату п’ястка [108]. З промірами ширини в маклаках сідничних 

горбах і навскісної довжини заду кореляційний зв’язок виявився дещо нижчим 

(4,3–25,1%), проте стабільно прямим і у переважній більшості випадків статис-

тично значущим із загальною закономірністю підвищення у пубертатний період 

(табл. 3.24). Виявлені за тримісячними періодами закономірності вікової дина-

міки співвідносної мінливості приростів живої маси телиць і подальших промірів 

корів первісток зберігаються і за піврічними віковими періодами (табл. 3.25). За 

конституціональною ознакою спадання відносної швидкості росту у більшості 

випадків установлена тенденція кращого розвитку за більшістю промірів первіс-

ток з повільним формуванням живої маси (табл. 3.25). 
Встановлений кореляційний зв'язок між промірами первісток та прирос-

тами живої маси телиць частково підтверджується і за використання окомірної 
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лінійної оцінки типу будови тіла за шкалою бонітування [64]. Зокрема дещо ни-

жчий, проте у період статевого дозрівання статистично значущий прямий коре-

ляційний зв’язок встановлено з ознаками росту і розвитку (r = 4,7…21,2%), гру-

дей (7,9…33,9%), вим’я (2,9…17,6%) і загальною бальною оцінкою (3,7…22,8%). 

З рештою лінійних описових ознак кореляційний зв’язок виявився низьким, різ-

носпрямованим (-13,1…14,7%) і у більшості випадків недостовірним (табл. 3.24 
і 3.25). На нашу думку, це може зумовлюватись тим, що більшість лінійних опи-

сових ознак характеризують не габаритні розміри, а функціональні особливості 

постави чи міцності статей, меншою мірою детермінуються інтенсивністю виро-

щування і можуть виявляти певний рівень співвідносної мінливості з ознаками 

відтворювальної здатності, здоров’я і тривалості господарського використання 

корів [108].  
Вікова динаміка співвідносної мінливості інтенсивності росту телиць з фо-

рмуванням основних промірів корів зумовлює подібні закономірності кореляцій-

ного зв’язку з пропорціями будови тіла за обчисленими екстер’єрними індек-

сами. Найвищий ступінь співвідносної мінливості з приростами за тримісячні 

(табл. 3.24) та піврічні (табл. 3.25) періоди виявлено з індексами довгоногості (до 

38,6%), костистості (до 37,4%) і тазо-грудним (до -29,4%). При цьому зберіга-

ється встановлена за промірами стала закономірність зростання ступеня кореля-

ційного зв’язку у пубертантний період (від 6 до 12-15 місяців). Відносна вузько-

грудість голштинізованих тварин зумовила зворотний характер кореляційного 

зв’язку з тазо-грудним індексом за переважно прямого зв’язку різного ступеня з 

рештою індексів. Порівняно невисокий, проте стало прямий зв’язок інтенсивно-

сті росту телиць відмічено з індексами перерослості (3,0…20,4%), масивності 

(7,0…17,1%), розтягнутості (2,7…14,9%) та збитості (2,8…10,9%) корів первіс-

ток. За індексами ейрисомії та грудним корів первісток кореляційний зв’язок із 

середньодобовими приростами живої маси телиць у різні вікові періоди виявився 

невисоким і різноспрямованим [108]. 
Найвищий ступінь співвідносної мінливості зворотного напряму з консти-

туціональною ознакою спадання відносної швидкості росту живої маси телиць  
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 (r = -12,1… -30,0%, P < 0,001) виявлено з індексом довгоногості, ейрисомії, кос-

тистості та перерослості корів первісток. Дещо нижчий, проте достовірний пря-

мий зв’язок (r = 12,7 та 23,6 %) встановлено з грудним і тазо-грудним індексами.  

Кореляційний зв’язок з індексами розтягнутості, збитості  та масивності практи-

чно відсутній [108]. 
Отже, кореляційним аналізом встановлено певний рівень співвідносної мі-

нливості екстер’єру первісток за різних методів його оцінювання із середньодо-

бовими приростами живої маси телиць в різні періоди вирощування, що підтве-

рджує важливість інтенсивності вирощування молодняку для формування бажа-

ного типу екстер’єру корів. Найбільшої уваги потребує рівень вирощування те-

лиць у пубертантний період інтенсивного статевого дозрівання у віці від 6 міся-

ців до року. 
Матеріали підрозділу опубліковано у десяти наукових працях [106, 107, 

108, 109, 111, 112, 124, 125, 127, 129]. 
  

3.2. Добір корів за екстер’єром. 
3.2.1. Генетична детермінація та вплив паратипових чинників на екс-

тер’єр корів первісток.  
Екстер’єр та продуктивність тварин є основними ознаками при веденні 

племінної роботи в молочному скотарстві. Оцінка і добір тварин за екстер’єром 

відіграють ключову роль в ефективності використання молочної худоби, оскі-

льки гармонійно розвинені особини найменш сприйнятливі до ризику передчас-

ного вибуття зі стада з причини недостатньої адаптація до умов інтенсивної тех-

нології та мають схильність до високої молочної продуктивності [60, 153]. Вимі-

рювання частин тіла тварин дозволяє отримати інформацію про особливості бу-

дови тіла, виявити переваги та недоліки худоби в різних напрямах продуктивно-

сті [11, 117]. Отже, важливою складовою успішного розвитку сучасного молоч-

ного скотарства є отримання нової інформації про екстер’єрні особливості корів 

первісток. Тому метою дослідження було вивчення динаміки змін селекційно-
генетичних параметрів екстер’єрних показників первісток у хронології років оці-

нювання і динаміці поколінь в окремо взятому стаді для визначення впливу на 
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їхній розвиток генотипових та паратипових чинників. 
У стаді племінного заводу ТОВ “Агрофірма “Світанок” впродовж дослі-

джуваного періоду встановлено [110, 326] істотний рівень диференціації корів 

первісток за екстер’єром між групами у хронологічній динаміці років його оці-

нювання (табл. 3.26). Поліпшення екстер’єру підконтрольних тварин полягало 

насамперед у збільшенні габаритних розмірів і покращенню вим’я. За висотою у 

холці первістки 2020 року оцінювання переважали оцінених 2007 року аналогів 

на 10,7 ± 0,83 см (𝑡𝑑 = 12,89, P < 0,001), за висотою у крижах ‒ на 12,0 ± 0,84 см 

(𝑡𝑑 = 14,29, P < 0,001), за навскісною довжиною тулуба ‒ на 11,0 ± 1,25 см 

(𝑡𝑑 = 9,23, P < 0,001), заду ‒ на 4,8 ± 0,36 (𝑡𝑑 = 13,03, P < 0,001), за обхватом гру-

дей ‒ на 19,2 ± 1,40 (𝑡𝑑 = 13,69, P < 0,001), за глибиною грудей ‒ на 0,9 ± 0,50 см 

(𝑡𝑑 = 1,80, P < 0,1), за шириною грудей ‒ на 2,3 ± 0,42 (𝑡𝑑 = 5,42, P < 0,001), за 

шириною в маклаках ‒ на 3,6 ± 0,45 см (𝑡𝑑 = 8,03, P < 0,001), у сідничних горбах 

‒ на 4,5 ± 0,32 см (𝑡𝑑 = 14,13, P < 0,001) і обхватом п’ястка ‒ на 1,4 ± 0,12 
(𝑡𝑑 = 12,03, P < 0,001). 

Адекватно промірам так само покращилась окомірна оцінка за типом. Оці-

нка за ріст і розмір зросла на 1,7 ± 0,09 балів (𝑡𝑑 = 18,89, P < 0,001), за розвиток 

грудей ‒ на 1,5 ± 0,06 балів (𝑡𝑑 = 25,00, P < 0,001), за крижі ‒ на 0,7 ± 0,10 балів 

(𝑡𝑑 = 7,00, P < 0,001), за кінцівки ‒ на 0,8 ± 0,11 балів (𝑡𝑑 = 7,27, P < 0,001), за 

вим’я ‒ на 1,2 ± 0,18 балів (𝑡𝑑 = 6,54, P < 0,001), його переднє прикріплення ‒ на 

0,6 ± 0,14 балів (𝑡𝑑 = 6,54, P < 0,001), за дійки ‒ на 1,3 ± 0,20 балів (𝑡𝑑 = 6,50, 
P < 0,001). Менш істотні, але статистично значущі зміни відмічено за лінійними 

описовими ознаками спини (+0,4 ± 0,13 балів, 𝑡𝑑 = 3,08, P < 0,01), ратиць 

(+0,3 ± 0,11 балів, 𝑡𝑑 = 2,73, P < 0,01) і прикріплення задньої частини вим’я 

(+0,4 ± 0,12 балів, 𝑡𝑑 = 3,33, P < 0,001). 
Різний ступінь поліпшення екстер’єру за окремими статями зумовив деякі 

зміни у пропорціях будови тіла. Випереджаюче зростання висоти в холці порів-

няно з глибиною грудей зумовило істотне підвищення індексу довгоногості (на  
  



126 
 

Таблиця 3.26 

 Екстер’єрні особливості корів первісток різних років оцінювання (𝑥̅ ± S.E) 
Ознака, показник Групи корів за роком оцінювання: 2007 2008 2009 2010 2011 2012 

Ураховано тварин 44 37 71 80 67 69 
Кровність за 

голштином, % 53,0 ± 2,48 44,9 ± 3,62 68,5 ± 1,76 75,9 ± 1,06 76,0 ± 1,14 78,2 ± 1,20 
Вік оцінки екс-

тер’єру, місяців 30,2 ± 0,50 36,6 ± 0,67 35,9 ± 0,50 34,6 ± 0,54 36,0 ± 0,50 34,9 ± 0,60 
Промір, см:  
висота в холці 127,6 ± 0,58 129,0 ± 0,65 134,1 ± 0,40 132,8 ± 0,40 133,6 ± 0,41 135,4 ± 0,41 
висота в крижах 132,5 ± 0,59 134,9 ± 0,60 138,9 ± 0,40 138,3 ± 0,42 138,5 ± 0,43 140,2 ± 0,40 
глибина грудей 70,5 ± 0,38 71,0 ± 0,45 71,1 ± 0,30 70,0 ± 0,26 70,0 ± 0,30 71,4 ± 0,33 
ширина грудей 39,1 ± 0,34 42,7 ± 0,62 41,3 ± 0,33 40,7 ± 0,33 41,7 ± 0,32 41,1 ± 0,31 
навскісна довжина 

тулуба 152,2 ± 0,93 153,5 ± 0,96 153,0 ± 0,62 153,2 ± 0,45 154,3 ± 0,51 156,5 ± 0,43 
ширина в маклаках 49,8 ± 0,37 51,1 ± 0,54 50,5 ± 0,28 50,3 ± 0,24 52,8 ± 0,29 51,4 ± 0,32 
ширина у сіднич-

них горбах 31,2 ± 0,27 33,2 ± 0,35 33,5 ± 0,24 34,0 ± 0,21 35,8 ± 0,24 33,8 ± 0,25 
навскісна довжина 

заду 51,0 ± 0,29 52,3 ± 0,39 52,4 ± 0,22 52,2 ± 0,18 54,6 ± 0,23 53,5 ± 0,24 
обхват грудей 179,3 ± 0,87 187,2 ± 1,45 186,4 ± 0,84 185,3 ± 0,76 186,4 ± 0,62 189,4 ± 0,93 
обхват п’ястка 18,1 ± 0,11 18,2 ± 0,11 18,2 ± 0,08 18,1 ± 0,07 17,9 ± 0,07 17,9 ± 0,08 

Оцінка за типом, 

балів: ріст, розмір 7,9 ± 0,14 8,0 ± 0,18 9,4 ± 0,09 9,1 ± 0,11 9,2 ± 0,10 9,6 ± 0,07 
спина 8,5 ± 0,11 8,1 ± 0,13 8,6 ± 0,09 8,9 ± 0,06 8,9 ± 0,06 9,0 ± 0,05 
груди 8,3 ± 0,11 8,7 ± 0,12 8,6 ± 0,10 8,8 ± 0,10 8,9 ± 0,10 9,1 ± 0,10 
крижі 8,1 ± 0,10 8,4 ± 0,12 8,6 ± 0,09 8,6 ± 0,07 8,6 ± 0,07 8,8 ± 0,08 
кінцівки 8,0 ± 0,10 8,0 ± 0,11 8,3 ± 0,10 8,6 ± 0,09 9,1 ± 0,11 9,0 ± 0,08 
ратиці 7,2 ± 0,09 7,6 ± 0,15 7,1 ± 0,08 7,6 ± 0,09 7,4 ± 0,09 7,8 ± 0,09 
вим’я 8,5 ± 0,18 8,3 ± 0,11 9,0 ± 0,08 9,3 ± 0,08 9,2 ± 0,08 9,6 ± 0,07 
переднє прикріп-

лення вим’я 7,4 ± 0,13 7,8 ± 0,10 8,2 ± 0,10 8,2 ± 0,09 8,3 ± 0,11 8,2 ± 0,09 
заднє прикріп-

лення вим’я 7,6 ± 0,10 7,8 ± 0,07 8,3 ± 0,06 8,6 ± 0,06 8,2 ± 0,05 8,2 ± 0,05 
дійки 7,8 ± 0,19 7,9 ± 0,12 8,7 ± 0,08 8,9 ± 0,07 9,2 ± 0,08 9,2 ± 0,08 

Частка «білої» ма-

сті, % 6,6 ± 2,37 2,8 ± 1,10 20,6 ± 2,78 16,9 ± 2,32 15,1 ± 2,73 24,0 ± 3,65 
Індекс, %:  

довгоногості 44,7 ± 0,25 44,9 ± 0,26 46,9 ± 0,19 47,2 ± 0,18 47,6 ± 0,21 47,2 ± 0,20 
розтягнутості 119,4 ± 0,78 119,0 ± 0,64 114,1 ± 0,46 115,4 ± 0,34 115,6 ± 0,43 115,6 ± 0,40 
тазо-грудний 78,8 ± 0,65 83,7 ± 0,95 81,8 ± 0,66 81,0 ± 0,56 79,1 ± 0,64 80,1 ± 0,50 
грудний 55,6 ± 0,44 60,1 ± 0,69 58,1 ± 0,43 58,2 ± 0,42 59,6 ± 0,45 57,6 ± 0,36 
збитості 117,9 ± 0,76 122,0 ± 0,79 121,9 ± 0,45 120,9 ± 0,49 120,8 ± 0,46 121,1 ± 0,60 
костистості 14,2 ± 0,08 14,1 ± 0,08 13,5 ± 0,06 13,7 ± 0,06 13,4 ± 0,05 13,2 ± 0,06 
масивності 140,6 ± 0,60 145,2 ± 0,92 139,0 ± 0,57 139,6 ± 0,58 139,5 ± 0,46 139,9 ± 0,56 
ейрисомії 315,0 ± 2,29 302,1 ± 2,89 313,0 ± 1,50 315,0 ± 1,79 305,3 ± 1,50 316,1 ± 1,66 
перерослості 103,9 ± 0,26 104,6 ± 0,26 103,6 ± 0,20 104,2 ± 0,19 103,7 ± 0,17 103,5 ± 0,20 

Надій за 305 днів 1 

лактації, кг 3702 ± 98,6 4491 ± 122,5 5074 ± 89,4 5345 ± 104,7 4690 ± 96,0 5215 ± 107,0 
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Продовження таблиці 3.26. 

 

Ознака, показник Групи корів за роком оцінювання: 2013 2015 2017 2018 2019 2020 
Ураховано тварин 105 104 136 62 88 82 
Кровність за голшти-

ном, % 77,6 ± 0,84 82,8 ± 0,72 83,4 ± 0,69 84,4 ± 1,12 88,3 ± 0,93 87,8 ± 1,08 
Вік оцінки екс-

тер’єру, місяців 32,4 ± 0,60 31,8 ± 0,51 30,1 ± 0,43 29,6 ± 0,54 29,7 ± 0,40 29,7 ± 0,53 
Промір, см:  
висота в холці 135,1 ± 0,30 135,3 ± 0,39 134,6 ± 0,36 135,8 ± 0,53 137,7 ± 0,44 138,3 ± 0,59 
висота в крижах 139,4 ± 0,30 140,7 ± 0,42 140,4 ± 0,39 141,7 ± 0,53 143,9 ± 0,42 144,5 ± 0,60 
глибина грудей 70,2 ± 0,26 69,6 ± 0,28 68,2 ± 0,21 69,4 ± 0,32 70,1 ± 0,30 71,4 ± 0,34 
ширина грудей 41,7 ± 0,27 40,7 ± 0,24 39,5 ± 0,23 40,3 ± 0,31 40,5 ± 0,34 41,4 ± 0,29 
навскісна довжина 

тулуба 157,6 ± 0,42 158,0 ± 0,46 155,8 ± 0,38 158,5 ± 0,45 160,8 ± 0,47 163,2 ± 0,57 
ширина в маклаках 51,2 ± 0,24 52,2 ± 0,28 51,7 ± 0,23 52,4 ± 0,24 53,3 ± 0,24 53,4 ± 0,28 
ширина у сіднич-

них горбах 34,0 ± 0,19 35,2 ± 0,20 35,2 ± 0,16 35,5 ± 0,21 35,7 ± 0,16 35,7 ± 0,22 
навскісна довжина 

заду 53,4 ± 0,20 53,7 ± 0,21 53,0 ± 0,18 54,1 ± 0,24 55,0 ± 0,124 55,8 ± 0,28 
обхват грудей 189,6 ± 0,73 191,7 ± 0,77 191,6 ± 0,77 194,6 ± 0,71 196,5 ± 0,93 198,5 ± 0,73 
обхват п’ястка 18,3 ± 0,07 18,8 ± 0,07 19,0 ± 0,05 19,1 ± 0,07 19,4 ± 0,08 19,5 ± 0,08 

Оцінка за типом, ба-

лів: ріст, розмір 9,5 ± 0,06 9,5 ± 0,07 9,3 ± 0,07 9,5 ± 0,08 9,7 ± 0,06 9,6 ± 0,07 
спина 8,9 ± 0,04 8,9 ± 0,05 8,9 ± 0,05 8,9 ± 0,08 8,9 ± 0,05 8,9 ± 0,06 
груди 9,2 ± 0,08 9,3 ± 0,07 9,4 ± 0,06 9,7 ± 0,06 9,6 ± 0,06 9,8 ± 0,05 
крижі 8,8 ± 0,05 8,8 ± 0,06 8,8 ± 0,04 8,8 ± 0,06 8,8 ± 0,05 8,8 ± 0,06 
кінцівки 9,0 ± 0,08 8,8 ± 0,08 9,0 ± 0,06 8,6 ± 0,13 8,5 ± 0,10 8,8 ± 0,10 
ратиці 7,5 ± 0,07 7,7 ± 0,08 7,9 ± 0,06 7,3 ± 0,08 7,4 ± 0,09 7,5 ± 0,06 
вим’я 9,8 ± 0,04 9,4 ± 0,06 9,4 ± 0,05 9,7 ± 0,06 9,6 ± 0,06 9,7 ± 0,06 
переднє прикріп-

лення  вим’я 8,1 ± 0,08 7,8 ± 0,07 8,1 ± 0,06 7,7 ± 0,11 7,9 ± 0,09 8,0 ± 0,10 
заднє прикріплення  

вим’я 8,0 ± 0,04 8,1 ± 0,04 8,2 ± 0,05 8,2 ± 0,07 8,2 ± 0,06 8,0 ± 0,06 
дійки 9,0 ± 0,06 9,0 ± 0,03 9,0 ± 0,04 9,0 ± 0,06 9,0 ± 0,05 9,1 ± 0,05 

Частка «білої» масті, % 20,2 ± 2,81 26,2 ± 3,2 32,5 ± 2,97 32,4 ± 4,49 37,7 ± 3,84 36,0 ± 3,95 
Індекс, %:  

довгоногості 48,0 ± 0,15 48,6 ± 0,15 49,3 ± 0,13 48,9 ± 0,21 49,0 ± 0,16 48,3 ± 0,18 
розтягнутості 116,7 ± 0,28 116,8 ± 0,33 115,8 ± 0,27 116,7 ± 0,44 116,8 ± 0,38 118,1 ± 0,46 
тазо-грудний 81,5 ± 0,46 78,2 ± 0,45 76,6 ± 0,40 76,8 ± 0,56 76,0 ± 0,51 77,6 ± 0,50 
грудний 59,4 ± 0,33 58,6 ± 0,32 58,0 ± 0,32 58,1 ± 0,48 57,8 ± 0,46 58,1 ± 0,44 
збитості 120,3 ± 0,38 121,4 ± 0,40 123,0 ± 0,33 122,8 ± 0,47 122,2 ± 0,53 121,7 ± 0,39 
костистості 13,6 ± 0,05 13,9 ± 0,05 14,2 ± 0,05 14,0 ± 0,06 14,1 ± 0,05 14,1 ± 0,06 
масивності 140,3 ± 0,44 141,7 ± 0,51 142,4 ± 0,45 143,3 ± 0,53 142,7 ± 0,59 143,7 ± 0,51 
ейрисомії 315,6 ± 1,28 316,1 ± 1,21 318,9 ± 1,19 317,8 ± 1,64 318,9 ± 1,54 318,3 ± 1,40 
перерослості 103,2 ± 0,18 104,0 ± 0,17 104,3 ± 0,16 104,4 ± 0,21 104,5 ± 0,18 104,5 ± 0,16 

Надій за 305 днів  
1 лактації, кг 6154 ± 95,8 5895 ± 91,9 7214 ± 99,8 7847 ± 151,8 7442 ± 126,6 7586 ± 155,2 
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 3,6 ± 0,31%, 𝑡𝑑 = 11,61, P < 0,001), обхвату грудей порівняно з навскісною дов-

жиною тулуба ‒ підвищення відносної збитості (на 3,8 ± 0,85%, 𝑡𝑑 = 4,47, 
P < 0,001). За досліджуваний період також криволінійно зростають індекси ма-

сивності (на 3,1 ± 0,79%, 𝑡𝑑 = 3,92, P < 0,001), грудний (на 2,5 ± 0,62%, 𝑡𝑑 = 4,03, 
P < 0,001) та ейрисомії (на 3,3 ± 2,68%, 𝑡𝑑 = 1,23, P > 0,1), а індекс розтягнутості 

криволінійно знижується (на 1,3 ± 0,91%, 𝑡𝑑 = 1,43, P < 0,001). За хронологічно 

досліджуваний 13-річний період коливання групових середніх підконтрольних 

первісток за тазо-грудним й індексами костистості та перерослості виявились 

менш істотними та різноспрямованими [110]. 
Промір обхвату п’ястка характеризує розвиток кістяка тварин і тип консти-

туції [117, 155]. Середній промір п’ястка корів за досліджуваний період в межах 

17,9…19,5 см свідчить про молочний тип тварин і відповідає вимогам бажаного 

типу. 
Поліпшення екстер’єру первісток супроводжувалось істотним підвищен-

ням їхньої молочної продуктивності. Надій за 305 днів першої лактації оцінених 

2020 року корів перевищував такий аналогів 2007 року оцінки на 3884 ± 183,9 кг 

(𝑡𝑑 = 21,12, P < 0,001) або більш ніж у 2 рази. 
Поліпшення екстер’єру та молочної продуктивності підконтрольних тва-

рин зумовлювалось, на нашу думку, не лише під паратиповим впливом компле-

ксу господарських і природних умов різних років використання тварин, поліп-

шенням технологічних умов утримання, годівлі, підвищення рівня вирощування 

ремонтних телиць, а й одночасним впливом генетичного прогресу стада за вико-

ристання бугаїв поліпшувачів, порідного удосконалення і зростання умовної 

кровності за поліпшувальною голштинською породою. Адже кровність за 

голштинською породою за дослідженнями різних авторів справляє істотний 

вплив на підвищення продуктивності та поліпшення екстер’єру молочної худоби 

[81, 164, 165, 187, 325]. 
Темпи зростання умовної кровності за голштинською породою залежали 

від обраної стратегії порідного удосконалення стада. На першому етапі передба-

чалось [32] розведення “у собі” тварин української чорно-рябої молочної і 
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голштинізованого внутрішньопорідного типу української червоної молочної по-

рід за оптимальної умовної кровності за поліпшувальною голштинською поро-

дою у межах 75‒87%. Планована кінцева умовна кровність у середньому по вве-

дених у стадо первістках була досягнена 2010 року (табл. 3.26). Через відсутність 

оцінених за потомством бугаїв поліпшувачів з достатньо високою для генетич-

ного прогресу племінною цінністю української чорно-рябої молочної породи 

було ухвалено рішення вбирного схрещування у стаді цієї породи з голштинсь-

кою [90]. Вже 2012 року у стаді оцінено екстер’єр перших трьох чистопорідних 

первісток голштинської породи від вбирного схрещування. Надалі число 

голштинських корів у стаді зростало. Серед оцінених за екстер’єром 2020 року 

первісток до голштинської породи віднесено вже 41% (34 з 82 корів). Відповідно 

середня умовна кровність за голштинською породою оцінених за екстер’єром пе-

рвісток перевищила 87% (табл. 3.26). 
Адекватно зростанню умовної кровності корів за полішувальною голшти-

нською породою криволінійно підвищувалась і частка непігментованих ділянок 

шкіри з у середньому 2,8% 2008 року оцінювання (найнижча умовна кровність) 

до 37,7% ‒ за найвищої кровності за голштинською породою 2019 року 

(табл. 3.26). Кореляційним аналізом встановлено достовірний (P < 0,001) прямий 

зв’язок (r = 34,8 ± 3,12%) частки непігментованих ділянок шкіри з умовною кро-

вністю за голштинською породою [110, 326]. Частка “білої” масті, як і умовна 

кровність за поліпшувальною породою, виявляє достовірний рівень співвіднос-

ної мінливості з окремими ознаками екстер’єру первісток і продуктивністю ко-

рів. З висотою в холці кореляційний зв’язок сягав відповідно 24,1 ± 3,23%  і 

48,0 ± 2,91% (P < 0,001), в крижах ‒ 29,1 ± 3,18% і 49,7 ± 2,88% (P < 0,001), з на-

вскісною довжиною тулуба ‒ 14,0 ± 3,29% і 29,3 ± 3,17% (P < 0,001), заду ‒ 

12,7 ± 3,30% і 27,4 ± 3,19%, з обхватом грудей ‒ 16,8 ± 3,28% і 32,8 ± 3,14% 
(P < 0,001), шириною в маклаках ‒ 7,0 ± 3,32% (P = 0,035) і 21,8 ± 3,24% 
(P < 0,001), у сідничних горбах ‒ 12,4 ± 3,30% і 30,6 ± 3,16%  (P < 0,001). Із ши-

риною грудей зафіксовано невисокий достовірний зворотний зв’язок на рівні -
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 6,8 ± 3,32% (P = 0,039) з часткою “білої” масті і -6,7 ± 3,31% (P = 0,042) ‒ з умо-

вною кровністю. 
Достовірний рівень співвідносної мінливості відмічено і з окремими інде-

ксами будови тіла [110, 326]. Прямий кореляційний зв’язок індексу довгоногості 

встановлено з умовною кровністю за голштинською породою (r = 44,1 ± 2,98%, 
𝑡𝑟 = 14,82, P < 0,001) і часткою “білої” масті (r = 21,0 ± 3,25%, 𝑡𝑟 = 6,46, 
P < 0,001), індексу ейрисомії ‒ відповідно r = 18,7 ± 3,26%, 𝑡𝑟 = 5,72, P < 0,001 і r 

= 14,1 ± 3,29%, 𝑡𝑟 = 4,27, P < 0,001, індексу збитості ‒ r = 12,0 ± 3,29%, 𝑡𝑟 = 3,64, 
P < 0,001 і r = 7,3 ± 3,32%, 𝑡𝑟 = 2,19, P = 0,029, індексу перерослості ‒ відповідно 

r = 3,7 ± 3,32%, 𝑡𝑟 = 1,10, P = 0,270 і r = 10,3 ± 3,31%, 𝑡𝑟 = 3,10, P = 0,002. Зворо-

тний кореляційний зв’язок спостерігається з індексом розтягнутості (відповідно 

r = -19,3 ± 3,26%, 𝑡𝑟 = 5,93, P < 0,001 і r = -10,4 ± 3,31%, 𝑡𝑟 = 3,14, P = 0,002), тазо-
грудним (відповідно r = -23,9 ± 3,22%, 𝑡𝑟 = 7,42, P < 0,001 і r = -12,3 ± 3,30%, 𝑡𝑟 = 
3,72, P < 0,001) і грудним (відповідно r = -6,7 ± 3,31%, 𝑡𝑟 = 2,00, P = 0,045 і r = -
7,6 ± 3,31%, 𝑡𝑟 = 2,29, P = 0,022). 

З окомірних оцінок за типом будови тіла вищий рівень співвідносної мін-

ливості з умовною кровністю за голштинською породою і часткою “білої” масті 

виявляють лінійні описові ознаки росту і розміру (відповідно r = 41,5 ± 3,02%, 𝑡𝑟 
= 13,73, P < 0,001 і r = 20,9 ± 3,25%, 𝑡𝑟 = 6,42, P < 0,001), розвитку грудей (r = 

34,8 ± 3,11%, 𝑡𝑟 = 11,17, P < 0,001 і r = 20,4 ± 3,25%, 𝑡𝑟 = 6,27, P < 0,001), вим’я (r 

= 35,2 ± 3,11%, 𝑡𝑟 = 11,32, P < 0,001 і r = 18,5 ± 3,27%, 𝑡𝑟 = 5,68, P < 0,001), роз-

міщення і форми дійок (r = 39,1 ± 3,05%, 𝑡𝑟 = 12,82, P < 0,001 і r = 8,5 ± 3,31%, 𝑡𝑟 
= 2,58, P = 0,010), постави крижів (r = 17,8 ± 3,27%, 𝑡𝑟 = 5,44, P < 0,001 і r = 

6,9 ± 3,32%, 𝑡𝑟 = 2,07, P = 0,039), а також загальний (підсумковий) бал 

(r = 48,0 ± 2,91%, 𝑡𝑟 = 16,51, P < 0,001 і r = 19,6 ± 3,26%, 𝑡𝑟 = 6,01, P < 0,001). 
Кореляційним аналізом підтверджено виявлений порівнянням групових 

середніх помітний і достовірний рівень співвідносної мінливості умовної кров-

ності за голштинською породою і частки непігментованих ділянок шкіри з на-

доєм корів за 305 днів першої лактації (відповідно r = 52,8 ± 2,82%, 𝑡𝑟 = 18,72, 
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 P < 0,001 і r = 30,3 ± 3,17%, 𝑡𝑟 = 9,58, P < 0,001). На достовірному рівні такий 

прямий зв’язок лишається і з надоєм корів за 305 днів другої (відповідно r = 

45,3 ± 3,40%, 𝑡𝑟 = 13,29, P < 0,001 і r = 22,7 ± 3,72%, 𝑡𝑟 = 6,10, P < 0,001) і третьої 

(відповідно r = 39,7 ± 4,42%, 𝑡𝑟 = 8,99, P < 0,001 і r = 26,6 ± 4,65%, 𝑡𝑟 = 5,72, 
P < 0,001) лактацій [110, 326]. 

Отже, підвищення умовної кровності за поліпшувальною голштинською 

породою зумовлює покращання екстер’єру [126], зростання строкатості масті і 

молочної продуктивності корів. 
Слід зазначити, що перші два роки досліджень істотне поліпшення екс-

тер’єру первісток було зумовлено, на нашу думку, переважно паратиповим чин-

ником поліпшення умов вирощування і годівлі ремонтних телиць і старшим ві-

ком оцінювання тварин. Вік оцінки екстер’єру первісток 2008 року перевищував 

такий тварин 2007 року оцінки на 6,4 місяців, а умовна кровність за голштинсь-

кою породою навіть знизилась на 8,1%. Висота в холці корів 2009 року оцінки 

перевищувала таку первісток 2007 року оцінювання на 6,5 ± 0,70 см (𝑡𝑑 = 9,29, 
P < 0,001), в крижах ‒ на 6,4 ± 0,71 см (𝑡𝑑 = 9,01, P < 0,001), обхват грудей ‒ на 

7,1 ± 1,21 см (𝑡𝑑 = 5,87, P < 0,001), ширина грудей ‒ на 2,2 ± 0,47 см (𝑡𝑑 = 4,68, 
P < 0,001), ширина у сідничних горбах ‒ на 2,3 ± 0,36 см (𝑡𝑑 = 6,39, P < 0,001). 
При цьому середня умовна кровність за голштинською породою 2009 року ли-

шалась на рівні менше 70%, а 2008 року оцінювання вона навіть знизилась порі-

вняно з тваринами 2007 року на 8,1%. 
Подальше (після 2010 року) зростання продуктивності та поліпшення екс-

тер’єру окрім впливу паратипових чинників довкілля значною мірою зумовлю-

валось підвищенням умовної кровності за поліпшувальною голштинською поро-

дою. З 2010 до 2020 року у введених у стадо первісток вона зросла на 11,9%. При 

цьому вік оцінювання екстер’єру помолодшав на 4,9 місяців з огляду на вищу 

інтенсивність росту і скороспілість телиць голштинської породи. За означений 

період висота в холці введених у стадо корів первісток зросла на 5,5 ± 0,71 см 

(𝑡𝑑 = 7,75, P < 0,001), в крижах ‒ на 6,2 ± 0,73 см (𝑡𝑑 = 8,49, P < 0,001), глибина 

грудей ‒ на 1,4 ± 0,43 см (𝑡𝑑 = 3,26, P < 0,01), обхват грудей ‒ на 13,2 ± 1,05 см 
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 (𝑡𝑑 = 12,57, P < 0,001), ширина в маклаках ‒ на 3,1 ± 0,37 см (𝑡𝑑 = 8,38, P < 0,001), 
ширина в сідничних горбах ‒ на 1,7 ± 0,30 см (𝑡𝑑 = 5,67, P < 0,001) навскісна до-

вжина тулуба ‒ на 10,0 ± 0,73 см (𝑡𝑑 = 13,70, P < 0,001), заду ‒ на 3,6 ± 0,33 см (𝑡𝑑 
= 10,91, P < 0,001). 

Назагал за роки досліджень під впливом паратипових і генетичних чинни-

ків відмічено помітне поліпшення екстер’єру у напрямі збільшення габаритних 

розмірів, кращого розвитку грудей, тазу і вим’я, що супроводжувалось істотним 

підвищенням молочної продуктивності. Однофакторним дисперсійним аналізом 

ієрархічного комплексу встановлено, що чинник року достовірно зумовлює 

29,3 ± 0,87% (F = 33,89) загальної фенотипової мінливості висоти корів первісток 

у холці, 32,9 ± 0,82% (F = 40,11) ‒ у крижах, 11,5 ± 1,08% (F = 10,61) ‒ глибини 

грудей, 9,0 ± 1,11% (F = 8,11) ‒ ширини грудей, 30,3 ± 0,85% (F = 35,41) ‒ обхвату 

грудей, 32,1 ± 0,83% (F = 38,53) ‒ навскісної довжини тулуба,  25,1 ± 0,92% (F = 
27,39) ‒ навскісної довжини заду, 15,9 ± 1,03% (F = 15,44) ‒ ширини в маклаках, 

27,2 ± 0,89% (F = 30,46) ‒ ширини в сідничних горбах і 40,6 ± 0,73% фенотипової 

мінливості обхвату п’ястка за найвищого третього рівня статистичної значущо-

сті (P < 0,001). Сила впливу календарного року оцінювання на окомірну лінійну 

оцінку за окремими описовими ознаками типу будови тіла виявилась також ви-

соко достовірною (P < 0,001) і коливалась від 5,9 ± 1,15% (F = 5,11) за прикріп-

лення передніх часток вим’я до 26,8 ± 0,90% (F = 29,96) за розміщення і форму 

дійок. Вплив на мінливість загальної (сума балів) окомірної лінійної оцінки за 

типом сягав 39,8 ± 0,74% (F = 30,46, P < 0,001). Достовірний (P < 0,001) вплив 

року оцінювання на мінливість пропорцій будови тіла коливався від 5,9 ± 1,15% 
(F = 5,10) на грудний індекс до 37,3 ± 0,77% (F = 48,65) на індекс довгоногості. 

Найбільш істотним вплив комплексного паратипового чинника хронологічного 

року виявився на фенотипову мінливість надою підконтрольних корів за 305 днів 

першої лактації (59,2 ± 0,50%, F = 118,31, P < 0,001). 
Аналізом міжгрупової мінливості екстер’єрних особливостей первісток рі-

зних сезонів народження можна констатувати, що сезон народження практично 

не впливає на загальний розвиток і пропорції будови тіла тварин (табл. 3.27).  
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Таблиця 3.27 

 Екстер’єрні особливості корів первісток за сезоном народження (𝑥̅ ± S.E) 
Ознака, показник Групи корів за сезоном народження: 

зима весна літо осінь 
Ураховано тварин 215 192 323 215 
Кровність за голштином, % 76,5 ± 1,15 76,2 ± 1,15 78,7 ± 0,79 80,0 ± 0,79 
Вік оцінки екстер’єру, місяців 33,5 ± 0,25 33,0 ± 0,38 31,8 ± 0,32 31,1 ± 0,40 
Промір, см: висота в холці 134,9 ± 0,34 134,6 ± 0,32 134,5 ± 0,25 134,7 ± 0,32 

висота в крижах 140,2 ± 0,36 139,9 ± 0,32 139,9 ± 0,27 140,3 ± 0,33 
глибина грудей 70,3 ± 0,18 70,2 ± 0,21 70,0 ± 0,16 70,0 ± 0,20 
ширина грудей 40,7 ± 0,20 41,1 ± 0,20 40,8 ± 0,16 40,7 ± 0,19 
навскісна довжина тулуба 156,8 ± 0,40 156,6 ± 0,40 156,5 ± 0,29 157,2 ± 0,38 
ширина в маклаках 51,9 ± 0,19 51,5 ± 0,19 51,7 ± 0,15 52,0 ± 0,19 
ширина у сідничних горбах 34,6 ± 0,16 34,4 ± 0,16 34,6 ± 0,12 34,9 ± 0,14 
навскісна довжина заду 53,6 ± 0,18 53,4 ± 0,17 53,5 ± 0,13 53,7 ± 0,16 
обхват грудей 190,9 ± 0,62 189,7 ± 0,60 190,0 ± 0,45 191,2 ± 0,58 
обхват п’ястка 18,6 ± 0,06 18,5 ± 0,06 18,6 ± 0,05 18,8 ± 0,06 

Оцінка за типом, балів:  
ріст, розмір 9,3 ± 0,06 9,4 ± 0,06 9,3 ± 0,05 9,3 ± 0,06 
спина 8,9 ± 0,04 8,9 ± 0,04 8,8 ± 0,03 8,9 ± 0,04 
груди 9,2 ± 0,06 9,2 ± 0,06 9,2 ± 0,04 9,3 ± 0,05 
крижі 8,7 ± 0,04 8,7 ± 0,05 8,8 ± 0,03 8,7 ± 0,04 
кінцівки 8,6 ± 0,06 8,7 ± 0,06 8,8 ± 0,05 8,7 ± 0,06 
ратиці 7,5 ± 0,05 7,6 ± 0,06 7,5 ± 0,04 7,5 ± 0,05 
вим’я 9,4 ± 0,05 9,3 ± 0,05 9,4 ± 0,04 9,5 ± 0,05 
переднє прикріплення вим’я 8,0 ± 0,05 8,1 ± 0,06 7,9 ± 0,05 8,0 ± 0,06 
заднє прикріплення вим’я 8,1 ± 0,04 8,2 ± 0,04 8,1 ± 0,03 8,1 ± 0,04 
дійки 8,9 ± 0,04 8,8 ± 0,06 8,9 ± 0,04 9,0 ± 0,04 

Частка «білої» масті, % 22,2 ± 2,02 25,1 ± 2,23 26,3 ± 1,81 24,8 ± 2,10 
Індекс, %: довгоногості 47,8 ± 0,13 47,8 ± 0,15 48,0 ± 0,11 48,1 ± 0,13 

розтягнутості 116,3 ± 0,25 116,4 ± 0,27 116,4 ± 0,19 116,8 ± 0,29 
тазо-грудний 78,5 ± 0,37 79,9 ± 0,35 79,0 ± 0,29 78,5 ± 0,36 
грудний 58,0 ± 0,26 58,6 ± 0,27 58,3 ± 0,20 58,3 ± 0,26 
збитості 121,8 ± 0,29 121,1 ± 0,32 121,4 ± 0,24 121,6 ± 0,29 
костистості 13,8 ± 0,04 13,7 ± 0,04 13,8 ± 0,03 13,9 ± 0,04 
масивності 141,6 ± 0,35 140,9 ± 0,36 141,3 ± 0,28 142,0 ± 0,37 
ейрисомії 315,2 ± 0,95 315,0 ± 1,02 315,4 ± 0,82 315,5 ± 0,97 
перерослості 104,0 ± 0,12 103,9 ± 0,12 104,0 ± 0,10 104,2 ± 0,12 

Надій за 305 днів 1 лактації, кг 6236 ± 113,3 5819 ± 110,7 6029 ± 82,3 6373 ± 112,5  
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Відмічена недостовірна тенденція до неістотної переваги за окремими промірами 

корів осіннього і зимового сезонів народження порівняно з народженими навесні 

та влітку, що не призводить до зміни пропорцій за індексами будови тіла [110]. 
Достовірного рівня сягає лише перевага первісток весняного сезону народження 

над аналогами, що народжені восени та взимку (на 1,4 ± 0,51%, 𝑡𝑑 = 2,75, 
P < 0,01). Разом з тим, дещо вищою виявилась диференціація груп корів різних 

сезонів народження за надоєм за 305 днів першої лактації. Зокрема, корови вес-

няного сезону народження поступались за цією ознакою аналогам, що народи-

лись восени, на 554 ± 157,8 кг (𝑡𝑑 = 3,51, P < 0,001), народженим взимку ‒ на 

417 ± 158,4 кг (𝑡𝑑 = 2,63, P < 0,01). 
Дисперсійним аналізом встановлено [110], що сезон народження зумовлю-

вав 0,1‒1,3% загальної фенотипової мінливості промірів первісток, 0,06‒1,5% мі-

нливості окремих описових ознак лінійної оцінки за типом і 0,03‒1,3% мінливо-

сті індексів будови тіла за переважно недостовірного рівня статистичної значу-

щості (P = 0,004‒0,972). Вплив сезону народження на надій первісток виявився 

так само невисоким (1,6 ± 0,33%) за статистично значущого рівня достовірності 

P = 0,002). 
Порода є одним з досліджених генетичних чинників, що впливають на фо-

рмування екстер'єрних особливостей молочної худоби. Встановлено, що корови 

голштинської породи, попри молодший на 3,0‒3,6 місяців вік оцінювання (як на-

слідок вищої скороспілості), переважали первісток українських чорно-рябої і че-

рвоної молочних порід за більшістю промірів (табл. 3.28). З огляду на одержання 

голштинських корів виключно вбирним схрещуванням української чорно-рябої 

молочної породи, їхня умовна кровність не сягала 100%. Проте умовна кровність 

віднесених до голштинської породи первісток переважала таку за поліпшуваль-

ною породою аналогів української чорно-рябої молочної породи на 14,7% і ук-

раїнської червоної молочної ‒ на 24,4% [110]. 
Відповідно частка непігментованих ділянок шкіри зростає від 18,1% у тва-

рин української червоної молочної до 50,7% ‒ у голштинських первісток. Надій 

корів голштинської породи за 305 днів першої лактації перевищував такий ана- 
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Таблиця 3.28 
 Екстер’єрні особливості корів первісток досліджуваних порід (𝑥̅ ± S.E) 

Ознака, показник Групи корів за породою: 
УЧРМ УЧМ Г 

Ураховано тварин 239 581 125 
Кровність за голштином, % 82,0 ± 0,62 72,3 ± 0,59 96,7 ± 0,21 
Вік оцінки екстер’єру, місяців 33,1 ± 0,34 32,5 ± 0,23 29,5 ± 0,37 
Промір, см: висота в холці 134,8 ± 0,30 133,6 ± 0,17 139,6 ± 0,37 

висота в крижах 140,2 ± 0,31 138,9 ± 0,17 145,5 ± 0,40 
глибина грудей 70,9 ± 0,16 69,5 ± 0,11 71,0 ± 0,26 
ширина грудей 41,3 ± 0,18 40,7 ± 0,12 40,3 ± 0,24 
навскісна довжина тулуба 156,3 ± 0,38 156,3 ± 0,21 160,2 ± 0,49 
ширина в маклаках 52,1 ± 0,16 51,3 ± 0,11 53,2 ± 0,22 
ширина у сідничних горбах 34,5 ± 0,14 34,5 ± 0,09 35,4 ± 0,16 
навскісна довжина заду 53,5 ± 0,15 53,2 ± 0,09 55,2 ± 0,23 
обхват грудей 190,5 ± 0,54 189,2 ± 0,34 196,1 ± 0,68 
обхват п’ястка 18,5 ± 0,06 18,6 ± 0,03 19,3 ± 0,07 

Оцінка за типом, балів: ріст, розмір 9,3 ± 0,06 9,2 ± 0,04 9,9 ± 0,03 
спина 8,8 ± 0,04 8,8 ± 0,03 9,0 ± 0,04 
груди 9,2 ± 0,05 9,1 ± 0,03 9,8 ± 0,04 
крижі 8,7 ± 0,04 8,7 ± 0,02 8,8 ± 0,05 
кінцівки 8,8 ± 0,06 8,7 ± 0,04 8,7 ± 0,08 
ратиці 7,5 ± 0,05 7,6 ± 0,03 7,5 ± 0,07 
вим’я 9,3 ± 0,05 9,3 ± 0,03 9,7 ± 0,04 
переднє прикріплення вим’я 8,1 ± 0,05 8,0 ± 0,03 8,0 ± 0,07 
заднє прикріплення вим’я 8,2 ± 0,03 8,1 ± 0,02 8,2 ± 0,05 
дійки 9,1 ± 0,04 8,8 ± 0,03 9,1 ± 0,02 

Частка «білої» масті, % 27,5 ± 1,93 18,1 ± 1,16 50,7 ± 2,98 
Індекс, %: довгоногості 47,4 ± 0,11 47,9 ± 0,08 49,2 ± 0,14 

розтягнутості 116,0 ± 0,25 117,0 ± 0,15 114,7 ± 0,31 
тазо-грудний 79,4 ± 0,32 79,4 ± 0,22 75,8 ± 0,41 
грудний 58,3 ± 0,23 58,6 ± 0,16 56,8 ± 0,32 
збитості 121,9 ± 0,27 121,1 ± 0,18 122,5 ± 0,36 
костистості 13,7 ± 0,04 13,9 ± 0,02 13,8 ± 0,04 
масивності 141,3 ± 0,31 141,7 ± 0,22 140,5 ± 0,39 
ейрисомії 312,1 ± 0,90 315,4 ± 0,60 321,1 ± 1,13 
перерослості 104,0 ± 0,11 104,0 ± 0,07 104,2 ± 0,15 

Надій за 305 днів 1 лактації, кг 6024 ± 90,0 5771 ± 60,4 7864 ± 115,3 
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логів української чорно-рябої молочної на 1840 ± 146,3 кг і української червоної 

молочної ‒ на 2093 ± 130,2 кг (P < 0,001). 
Помітною перевагою над тваринами вітчизняних порід первістки голшти-

нської породи характеризуються і за більшістю ознак екстер’єру [110]. За висо-

тою в холці вони переважають аналогів української чорно-рябої породи на 

4,8 ± 0,48 см (𝑡𝑑 = 10,00, P < 0,001), української червоної молочної ‒ на 

6,0 ± 0,41 см (𝑡𝑑 = 14,63, P < 0,001), за висотою в крижах ‒ відповідно на 

5,3 ± 0,51 см (𝑡𝑑 = 10,39, P < 0,001) і на 6,6 ± 0,43 см (𝑡𝑑 = 15,35, P < 0,001), за 

навскісною довжиною тулуба ‒ на 3,9 ± 0,62 см (𝑡𝑑 = 6,29, P < 0,001) і на 

3,9 ± 0,53 см (𝑡𝑑 = 7,36, P < 0,001), заду ‒ на 1,7 ± 0,27 см (𝑡𝑑 = 6,30, P < 0,001) і 

на 2,0 ± 0,25 см (𝑡𝑑 = 8,00, P < 0,001), за обхватом грудей ‒ на 5,6 ± 0,87 см (𝑡𝑑 = 
6,44, P < 0,001) і на 6,9 ± 0,76 см (𝑡𝑑 = 9,08, P < 0,001) і за шириною в маклаках ‒ 

відповідно на 1,1 ± 0,27 см (𝑡𝑑 = 4,07, P < 0,001) і на 1,9 ± 0,25 см (𝑡𝑑 = 7,60, 
P < 0,001). За окремими описовими ознаками лінійної оцінки за типом будови 

тіла перевага голштинських первісток сягає статистично значущого рівня досто-

вірності різниці середніх за ріст і розмір (відповідно на 0,6 ± 0,07 бала, 𝑡𝑑 = 8,57, 
P < 0,001 і на 0,7 ± 0,05 бала, 𝑡𝑑 = 14,00, P < 0,001), розвиток і вирівняність спини 

(на 0,2 ± 0,06 бала, 𝑡𝑑 = 3,33, P < 0,001 і на 0,2 ± 0,05 бала, 𝑡𝑑 = 4,00, P < 0,001), 
розвиток грудей (на 0,6 ± 0,06 бала, 𝑡𝑑 = 10,00, P < 0,001 і на 0,7 ± 0,05 бала, 𝑡𝑑 = 
14,00, P < 0,001) і за загальну оцінку вим’я (на 0,4 ± 0,06 бала, 𝑡𝑑 = 6,67, P < 0,001 
і на 0,4 ± 0,05 бала, 𝑡𝑑 = 8,00, P < 0,001). За пропорціями будови тіла порівняно з 

первістками українських чорно-рябою і червоною молочних порід голштинські 

аналоги статистично достовірно відрізняються вищим індексом довгоногості 

(відповідно на 1,8 ± 0,18%, 𝑡𝑑 = 10,00, P < 0,001 і на 1,3 ± 0,16%, 𝑡𝑑 = 8,13, 
P < 0,001) та ейрисомії (на 9,0 ± 1,44%, 𝑡𝑑 = 6,25, P < 0,001 і на 5,7 ± 1,28%, 𝑡𝑑 = 
4,45, P < 0,001) і нижчими індексами розтягнутості (на 1,3 ± 0,40%, 𝑡𝑑 = 3,25, 
P < 0,01 і на 2,3 ± 0,34%, 𝑡𝑑 = 6,76, P < 0,001), тазо-грудним (на 3,6 ± 0,52%, 𝑡𝑑 = 
6,92, P < 0,001 і на 3,6 ± 0,47%, 𝑡𝑑 = 7,66, P < 0,001), грудним (на 1,5 ± 0,39%, 𝑡𝑑 
= 3,85, P < 0,001 і на 1,8 ± 0,36%, 𝑡𝑑 = 5,00, P < 0,001) і масивності (на 0,8 ± 0,50%, 
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𝑡𝑑 = 1,60, P ˃ 0,1 і на 1,2 ± 0,45%, 𝑡𝑑 = 2,67, P < 0,01). 
Дисперсійним аналізом встановлено, що належність до породи зумовлю-

вала від 1,3 ± 0,22% (ширина грудей, P < 0,001) до 20,5 ± 0,18% (висота в крижах, 

P < 0,001) загальної фенотипової мінливості промірів первісток, від 0,06 ± 0,22% 
(кут ратиць, P ˃ 0,1) до 7,6 ± 0,20% (розвиток грудей, P < 0,001)  мінливості опи-

сових ознак лінійної класифікації за типом і від 0,3 ± 0,22% (перерослості, 

P ˃ 0,1) до 7,3 ± 0,20% (довгоногості, P < 0,001)  мінливості індексів будови тіла. 

Більш істотним (12,2 ± 0,19%, P < 0,001) виявився вплив порідної належності на 

частку непігментованих ділянок шкіри, а найбільш істотним (19,8 ± 0,18%, 
P < 0,001) з досліджуваних ознак ‒ на надій за 305 днів першої лактації [110]. 

Корови різного походження за батьком зазвичай відрізняються за габари-

тами та розвитком окремих частин тіла. Зазначений генетичний чинник у біль-

шості досліджень [44, 164, 165, 187] виявляє найбільш істотний вплив на мінли-

вість ознак екстер’єру корів. Дисперсійним аналізом підтверджено подібну зако-

номірність у досліджуваному стаді. За досліджуваний період у стаді племзаводу 

ТОВ “АФ “Світанок”” походження за батьком зумовлювало від 8,8 ± 3,98% (ши-

рина грудей, P < 0,05) до 45,9 ± 2,36% (висота в крижах, P < 0,001) мінливості 

промірів первісток, від 10,5 ± 3,91% (прикріплення передніх часток вим’я, 

P < 0,01) до 40,5 ± 2,60% (сума балів за десятьма ознаками, P < 0,001) мінливості 

описових ознак лінійної класифікації за типом і від 8,2 ± 4,00% (індекс перерос-

лості, P < 0,05) до 42,0 ± 2,53% (індекс довгоногості, P < 0,001) мінливості інде-

ксів будови тіла. При цьому вплив батька на частку непігментованих ділянок 

шкіри становив 22,6 ± 3,39% (P < 0,001), на надій первісток ‒ 57,6 ± 1,85% 
(P < 0,001). 

Порівнянням групових середніх встановлено (табл. 3.29) кращий розвиток 

за більшістю ознак екстер’єру дочок голштинських бугаїв К. Е. Альтаде-

грі US64633889, Сарукко DE350995813 і Ширлі NL447860719, з плідників укра-

їнської червоної молочної породи ‒ дочок Цвітка UA435 і Сургуча 
UA6500134711. Гіршими за екстер’єром виявились первістки від голштинських  
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                                                                                                                                                                                   Таблиця 3.29  Екстер’єрні особливості корів первісток за батьками (𝑥̅ ± S.E)  
Ознака, показник Групи корів за батьками: 

Сургуч UA 6500134711 Драгомір Ред DE 113021400 Кампіно Ред DE 112825601 Джупітер DE 27640964506 Кадіско Ред DE 578904182 К.Е.Альтадегрі US 64633889 Цвіток UA 435 Бессон NL 393035302 
Ураховано тварин 88 80 80 64 55 54 47 43 
Кровність за голштином, % 76,8 ± 0,20 76,8 ± 0,39 73,1 ± 1,00 81,0 ± 0,95 73,6 ± 1,52 95,3 ± 0,58 76,8 ± 0,36 90,1 ± 0,90 
Вік оцінки екстер’єру, місяців 30,3 ± 0,54 31,2 ± 0,57 35,5 ± 0,50 35,2 ± 0,58 32,1 ± 0,75 30,0 ± 0,50 30,5 ± 0,62 30,0 ± 0,65 
Промір, см: висота в холці 133,5 ± 0,37 133,8 ± 0,42 133,8 ± 0,36 133,8 ± 0,47 135,3 ± 0,45 141,0 ± 0,60 134,1 ± 0,52 137,5 ± 0,62 

висота в крижах 139,3 ± 0,42 138,6 ± 0,39 138,8 ± 0,37 138,8 ± 0,48 140,1 ± 0,42 147,6 ± 0,57 140,1 ± 0,42 143,1 ± 0,62 
глибина грудей 68,5 ± 0,26 68,1 ± 0,28 69,8 ± 0,25 71,3 ± 0,32 70,3 ± 0,38 72,3 ± 0,39 69,4 ± 0,42 69,6 ± 0,45 
ширина грудей 39,9 ± 0,31 40,2 ± 0,30 40,4 ± 0,34 41,6 ± 0,31 41,2 ± 0,32 40,5 ± 0,44 41,3 ± 0,37 40,3 ± 0,34 
навскісна довжина тулуба 158,1 ± 0,48 154,5 ± 0,50 154,6 ± 0,48 154,2 ± 0,59 157,4 ± 0,53 164,4 ± 0,79 159,8 ± 0,61 158,0 ± 0,58 
ширина в маклаках 52,11 ± 0,28 50,4 ± 0,26 51,0 ± 0,31 52,5 ± 0,32 50,9 ± 0,30 54,0 ± 0,31 53,0 ± 0,36 52,9 ± 0,31 
ширина у сідничних горбах 35,7 ± 0,20 34,2 ± 0,20 34,6 ± 0,23 34,6 ± 0,30 33,9 ± 0,25 35,8 ± 0,23 35,9 ± 0,28 35,6 ± 0,28 
навскісна довжина заду 53,1 ± 0,23 52,2 ± 0,21 53,5 ± 0,24 53,1 ± 0,26 53,7 ± 0,24 56,9 ± 0,32 54,5 ± 0,30 53,8 ± 0,30 
обхват грудей 191,6 ± 0,75 189,1 ± 0,79 184,3 ± 0,68 188,6 ± 0,86 188,2 ± 0,91 198,8 ± 0,95 196,2 ± 1,14 192,0 ± 1,05 
обхват п’ястка 19,2 ± 0,07 18,6 ± 0,08 18,0 ± 0,07 17,9 ± 0,08 18,2 ± 0,09 19,6 ± 0,88 19,1 ± 0,10 18,9 ± 0,09 

Оцінка за типом, балів: ріст, розмір 9,2 ± 0,08 9,2 ± 0,09 9,4 ± 0,08 9,3 ± 0,11 9,5 ± 0,09 9,9 ± 0,05 9,4 ± 0,12 9,9 ± 0,05 
спина 8,9 ± 0,07 8,9 ± 0,06 8,9 ± 0,05 8,9 ± 0,07 8,8 ± 0,06 8,9 ± 0,06 8,9 ± 0,08 8,9 ± 0,06 
груди 9,3 ± 0,07 9,1 ± 0,10 8,7 ± 0,09 9,1 ± 0,11 9,0 ± 0,12 9,8 ± 0,06 9,7 ± 0,06 9,5 ± 0,09 
крижі 8,8 ± 0,05 8,8 ± 0,05 8,6 ± 0,07 8,7 ± 0,08 8,8 ± 0,08 8,9 ± 0,07 8,8 ± 0,06 8,7 ± 0,08 
кінцівки 8,7 ± 0,10 9,1 ± 0,08 8,6 ± 0,10 9,0 ± 0,10 9,0 ± 0,11 8,6 ± 0,13 8,5 ± 0,14 8,8 ± 0,11 
ратиці 7,7 ± 0,07 7,8 ± 0,08 7,5 ± 0,09 7,6 ± 0,10 7,8 ± 0,09 7,5 ± 0,10 7,3 ± 0,09 7,7 ± 0,13 
вим’я 9,5 ± 0,06 9,5 ± 0,07 9,2 ± 0,09 9,3 ± 0,08 9,7 ± 0,07 9,8 ± 0,07 9,6 ± 0,08 9,5 ± 0,10 
переднє прикріплення вим’я 7,8 ± 0,08 8,0 ± 0,09 8,1 ± 0,10 8,4 ± 0,10 8,5 ± 0,10 7,9 ± 0,12 7,9 ± 0,13 7,7 ± 0,11 
заднє прикріплення вим’я 8,0 ± 0,06 8,2 ± 0,05 8,4 ± 0,06 8,3 ± 0,07 8,2 ± 0,06 8,1 ± 0,09 8,1 ± 0,05 8,1 ± 0,05 
дійки 9,0 ± 0,05 9,0 ± 0,05 9,0 ± 0,08 9,2 ± 0,07 9,0 ± 0,09 9,1 ± 0,06 9,1 ± 0,09 9,0 ± 0,06 

Частка «білої» масті, % 20,7 ± 3,37 25,0 ± 3,87 11,5 ± 1,90 20,2 ± 3,24 23,1 ± 4,42 62,3 ± 4,17 9,6 ± 2,47 20,2 ± 2,99 
Індекс, %: довгоногості 48,7 ± 0,17 49,1 ± 0,16 47,8 ± 0,18 46,7 ± 0,17 48,0 ± 0,25 48,7 ± 0,20 48,2 ± 0,29 49,3 ± 0,24 

розтягнутості 118,4 ± 0,34 115,5 ± 0,28 115,5 ± 0,34 115,3 ± 0,42 116,4 ± 0,52 116,6 ± 0,56 119,2 ± 0,40 114,9 ± 0,47 
тазо-грудний 76,6 ± 0,48 80,0 ± 0,63 79,4 ± 0,57 79,3 ± 0,56 81,0 ± 0,53 75,1 ± 0,66 78,0 ± 0,51 76,2 ± 0,67 
грудний 58,3 ± 0,44 59,1 ± 0,43 57,9 ± 0,45 58,3 ± 0,40 58,7 ± 0,43 56,1 ± 0,56 59,6 ± 0,48 57,9 ± 0,49 
збитості 121,2 ± 0,40 122,4 ± 0,49 119,3 ± 0,47 122,3 ± 0,50 119,6 ± 0,61 120,9 ± 0,44 122,7 ± 0,57 121,6 ± 0,65 
костистості 14,4 ± 0,05 13,9 ± 0,06 13,4 ± 0,05 13,4 ± 0,06 13,5 ± 0,07 13,9 ± 0,06 14,3 ± 0,07 13,8 ± 0,06 
масивності 143,5 ± 0,50 141,4 ± 0,59 137,8 ± 0,50 141,0 ± 0,51 139,1 ± 0,57 141,0 ± 0,53 146,3 ± 0,69 139,6 ± 0,71 
ейрисомії 317,4 ± 1,49 318,6 ± 1,48 316,3 ± 1,88 306,7 ± 1,61 318,1 ± 1,73 323,8 ± 1,74 311,9 ± 1,74 317,3 ± 1,66 
перерослості 104,3 ± 0,20 103,6 ± 0,20 103,8 ± 0,18 103,8 ± 0,20 103,6 ± 0,26 104,7 ± 0,22 104,5 ± 0,23 104,0 ± 0,20 

Надій за 305 днів 1 лактації, кг 6714 ± 132,0 6352 ± 111,5 4936 ± 94,4 5378 ± 120,5 5506 ± 166,7 8145 ± 162,0 7095 ± 179,3 7077 ± 205,6 
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Продовження таблиці 3.29 
Ознака, показник Групи корів за батьками: 

Ширлі NL 447860719 Дукат UA 125 Місяць UA 6333 Мотабо DE 578507835 Сарукко DE 350995813 Бестус DE 348313870 Каденц Ред DE 114151975 Канцлер Ред DE 768305280 
Ураховано тварин 34 30 29 26 26 23 22 22 
Кровність за голштином, % 95,1 ± 0,50 75,2 ± 0,79 44,9 ± 1,69 75,9 ± 2,03 94,0 ± 1,02 91,6 ± 0,96 80,0 ± 1,78 81,3 ± 0,64 
Вік оцінки екстер’єру, місяців 28,2 ± 0,64 35,8 ± 0,80 34,0 ± 1,02 35,8 ± 0,71 29,6 ± 0,85 30,3 ± 0,70 33,0 ± 1,36 30,4 ± 1,09 
Промір, см: висота в холці 138,8 ± 0,66 133,9 ± 0,61 128,4 ± 0,83 131,8 ± 0,69 140,1 ± 0,57 134,7 ± 0,57 133,7 ± 0,76 134,8 ± 0,64 

висота в крижах 145,0 ± 0,70 138,4 ± 0,55 133,5 ± 0,84 137,6 ± 0,77 145,3 ± 0,63 141,0 ± 0,68 139,2 ± 0,84 140,5 ± 0,68 
глибина грудей 69,7 ± 0,43 69,8 ± 0,48 71,0 ± 0,50 70,0 ± 0,41 71,7 ± 0,39 69,3 ± 0,46 68,6 ± 0,67 69,6 ± 0,53 
ширина грудей 40,2 ± 0,43 42,4 ± 0,51 41,1 ± 0,62 41,4 ± 0,62 41,0 ± 0,59 40,6 ± 0,58 40,2 ± 0,58 40,6 ± 0,59 
навскісна довжина тулуба 157,2 ± 0,63 156,2 ± 0,93 152,5 ± 0,92 151,5 ± 0,82 160,6 ± 0,67 156,3 ± 0,92 157,9 ± 1,01 158,2 ± 0,88 
ширина в маклаках 52,5 ± 0,43 51,9 ± 0,46 50,4 ± 0,53 50,0 ± 0,47 53,9 ± 0,45 51,8 ± 0,50 51,5 ± 0,69 51,8 ± 0,60 
ширина у сідничних горбах 35,5 ± 0,31 34,6 ± 0,35 32,4 ± 0,38 33,7 ± 0,41 35,1 ± 0,35 34,4 ± 0,42 35,1 ± 0,41 34,9 ± 0,38 
навскісна довжина заду 53,7 ± 0,29 54,0 ± 0,45 51,4 ± 0,42 51,9 ± 0,30 56,1 ± 0,42 53,1 ± 0,34 54,0 ± 0,39 54,7 ± 0,41 
обхват грудей 194,4 ± 1,26 187,9 ± 1,44 182,9 ± 1,59 185,9 ± 1,33 200,2 ± 1,43 192,0 ± 1,53 191,5 ± 1,91 194,5 ± 1,49 
обхват п’ястка 19,2 ± 0,10 17,7 ± 0,11 18,0 ± 0,14 18,1 ± 0,13 19,5 ± 0,10 18,7 ± 0,19 18,8 ± 0,17 19,1 ± 0,13 

Оцінка за типом, балів:  ріст, розмір 9,9 ± 0,06 9,3 ± 0,15 8,1 ± 0,20 8,8 ± 0,19 10,0 ± 0,00 9,4 ± 0,14 9,1 ± 0,16 9,4 ± 0,14 
спина 9,0 ± 0,08 9,1 ± 0,09 8,4 ± 0,17 8,8 ± 0,14 9,1 ± 0,11 8,9 ± 0,06 9,0 ± 0,15 8,9 ± 0,12 
груди 9,7 ± 0,09 8,9 ± 0,16 8,5 ± 0,14 8,7 ± 0,20 9,9 ± 0,08 9,4 ± 0,14 9,2 ± 0,17 9,7 ± 0,14 
крижі 8,8 ± 0,08 8,5 ± 0,15 8,4 ± 0,13 8,6 ± 0,16 8,7 ± 0,13 8,8 ± 0,12 8,8 ± 0,14 9,0 ± 0,10 
кінцівки 9,1 ± 0,15 9,1 ± 0,13 8,0 ± 0,12 8,4 ± 0,15 8,1 ± 0,18 8,7 ± 0,16 8,7 ± 0,19 9,1 ± 0,20 
ратиці 7,4 ± 0,12 7,4 ± 0,16 7,2 ± 0,15 7,1 ± 0,13 7,1 ± 0,14 7,9 ± 0,15 7,6 ± 0,14 8,0 ± 0,14 
вим’я 9,7 ± 0,09 9,5 ± 0,09 8,4 ± 0,20 9,2 ± 0,11 9,6 ± 0,09 9,6 ± 0,12 9,3 ± 0,14 9,4 ± 0,14 
переднє прикріплення вим’я 8,1 ± 0,12 7,9 ± 0,15 7,6 ± 0,12 8,2 ± 0,16 7,9 ± 0,16 8,1 ± 0,15 7,7 ± 0,14 8,1 ± 0,16 
заднє прикріплення вим’я 8,4 ± 0,10 8,0 ± 0,05 7,9 ± 0,13 8,4 ± 0,10 8,2 ± 0,08 8,1 ± 0,12 8,0 ± 0,06 8,2 ± 0,14 
дійки 9,0 ± 0,06 8,9 ± 0,14 7,6 ± 0,24 9,0 ± 0,09 9,1 ± 0,08 9,0 ± 0,13 9,0 ± 0,00 9,0 ± 0,11 

Частка «білої» масті, % 55,8 ± 6,15 22,2 ± 4,30 1,5 ± 0,47 30,4 ± 5,45 38,9 ± 6,03 54,1 ± 7,24 17,4 ± 5,59 23,9 ± 8,2 
Індекс, %: довгоногості 49,7 ± 0,27 47,8 ± 0,27 44,7 ± 0,31 46,9 ± 0,30 48,8 ± 0,22 48,5 ± 0,29 48,6 ± 0,35 48,3 ± 0,28 

розтягнутості 113,3 ± 0,57 116,6 ± 0,55 118,9 ± 0,71 114,9 ± 0,78 114,7 ± 0,44 116,0 ± 0,53 118,2 ± 0,65 117,3 ± 0,49 
тазо-грудний 76,6 ± 0,78 81,7 ± 0,83 81,6 ± 1,16 82,0 ± 1,00 76,2 ± 1,08 78,4 ± 0,93 78,2 ± 0,94 78,6 ± 1,21 
грудний 57,7 ± 0,62 60,7 ± 0,54 57,9 ± 0,75 59,1 ± 0,74 57,2 ± 0,84 58,5 ± 0,70 58,6 ± 0,55 58,4 ± 0,96 
збитості 123,7 ± 0,73 120,3 ± 0,80 119,9 ± 0,90 122,8 ± 0,69 124,6 ± 0,69 122,9 ± 0,88 121,2 ± 0,88 123,0 ± 0,77 
костистості 13,8 ± 0,08 13,2 ± 0,08 14,0 ± 0,09 13,8 ± 0,11 13,9 ± 0,06 13,9 ± 0,14 14,0 ± 0,10 14,1 ± 0,10 
масивності 140,1 ± 0,82 140,2 ± 0,82 142,4 ± 0,94 141,1 ± 1,06 142,8 ± 0,86 142,6 ± 1,22 143,2 ± 1,09 144,3 ± 1,03 
ейрисомії 319,6 ± 2,24 308,3 ± 2,11 307,5 ± 2,80 308,9 ± 2,77 317,6 ± 2,67 315,7 ± 2,88 318,5 ± 2,89 317,7 ± 3,03 
перерослості 104,5 ± 0,31 103,3 ± 0,29 104,0 ± 0,35 104,4 ± 0,32 103,7 ± 0,29 104,7 ± 0,35 104,1 ± 0,36 104,2 ± 0,44 

Надій за 305 днів 1 лактації, кг 8254 ± 185,5 5098 ± 185,4 4283 ± 179,6 5631 ± 142,7 7905 ± 173,7 6665 ± 195,2 5428 ± 175,9 6654 ± 259,0 
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бугаїв Мотабо DE578507835 і Кампіно Ред DE112825601, з  плідників українсь-

кої червоної молочної породи ‒ від Місяця UA6333 і Дуката UA125. Різниця у 

промірах за іншими ознаками екстер’єру між дочками кращих і гірших за цими 

ознаками плідників сягає істотного достовірного рівня за вищого рівня статисти-

чної значущості [110]. Так, за висотою в холці дочки К. Е. Альтадегрі 

US64633889 переважали первісток від Місяця UA6333 на 12,6 ± 1,02 см (𝑡𝑑 = 
12,35, P < 0,001), за висотою у крижах ‒ на 14,1 ± 1,02 см (𝑡𝑑 = 13,82, P < 0,001), 
навскісною довжиною заду ‒ на 5,5 ± 0,53 см (𝑡𝑑 = 10,38, P < 0,001), за обхватом 

грудей ‒ на 13,3 ± 1,85 см (𝑡𝑑 = 7,19, P < 0,001). Кращі за навскісною довжиною 

тулуба дочки К. Е. Альтадегрі US64633889 переважали ровесниць від Мо-

табо DE578507835 на  12,9 ± 1,14 см (𝑡𝑑 = 11,32, P < 0,001), за шириною в сідни-

чних горбах дочки Цвітка UA435 аналогів від Місяця UA6333 ‒ на 3,5 ± 0,47 см 

(𝑡𝑑 = 7,45, P < 0,001). 
За окомірними лінійними описовими ознаками міжгрупова диференціація 

напівсестер за батьком виявилась так само достовірною [110]. За ростом і розмі-

ром дочки Сарукко DE350995813 переважають первісток від Місяця UA6333 на 

1,9 ± 0,20 бала (𝑡𝑑 = 9,50, P < 0,001), за розвитком і вирівненістю спини – на 

0,7 ± 0,20 бала (𝑡𝑑 = 3,50, P < 0,001), розвитком грудей – на 1,4 ± 0,16 бала (𝑡𝑑 = 
8,75, P < 0,001). За поставою тазових кінцівок (вигляд збоку) дочки бугаїв Дра-

гоміра Ред DE113021400, Ширлі NL447860719, Дуката UA125 і Канцлера Ред 

DE768305280 переважали одноліток від Місяця UA6333 на 1,1 ± 0,14 бала 

(𝑡𝑑 = 7,86, P < 0,001). Кращим розвитком і пропорційністю вим’я характеризу-

ються дочки К. Е. Альтадегрі US64633889, які за цією ознакою переважають на-

півсестер від Місяця UA6333 на 1,4 ± 0,21 бала (𝑡𝑑 = 6,67, P < 0,001). За оцінками 

щільності прикріплення передніх часток вим’я дочки Кадіско Ред DE578904182 

переважають корів первісток від Місяця UA6333 на 0,9 ± 0,16 бала (𝑡𝑑 = 5,63, 
P < 0,001). За розміщенням і формою дійок кращі оцінки відмічено у дочок 

Джупітера DE27640964506, які перевищували за цією ознакою корів від Мі-

сяця UA6333 на 1,6 ± 0,25 бала (𝑡𝑑 = 6,40, P < 0,001). 
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За пропорціями будови тіла найбільш довгоногими виявились дочки Ши-

рлі NL447860719 [110], які переважають коротконогих ровесниць від Мі-

сяця UA6333 на 5,0 ± 0,41% (𝑡𝑑 = 12,20, P < 0,001). Найбільш розтягнутими ви-

явились дочки Цвітка UA435, які за цим індексом перевищували одноліток від 

Ширлі NL447860719 на 5,9 ± 0,70% (𝑡𝑑 = 8,43, P < 0,001). Вищим тазо-грудним 

індексом характеризуються дочки Мотабо DE578507835, що переважали ровес-

ниць від К. Е. Альтадегрі US64633889 на 6,9 ± 1,20% (𝑡𝑑 = 5,75, P < 0,001). Най-

більш широкогрудими виявились дочки Дуката UA125, які за грудним індексом 

переважали найбільш вузькогрудих первісток від К. Е. Альтадегрі US64633889 
на 4,6 ± 0,78% (𝑡𝑑 = 5,90, P < 0,001). За індексом збитості дочки Сару-

кко DE350995813 переважали ровесниць від Кампіно Ред DE112825601 на 

5,3 ± 0,83% (𝑡𝑑 = 6,39, P < 0,001), за індексом костистості – дочки Сургуча 

UA6500134711 ровесниць від Дуката UA125 на 1,2 ± 0,09% (𝑡𝑑 = 13,33, 
P < 0,001), за індексом масивності – дочки Канцлера Ред DE768305280 корів від 

Кампіно Ред DE112825601 на 6,5 ± 1,14% (𝑡𝑑 = 5,70, P < 0,001), за індексом ей-

рисомії – дочки К. Е. Альтадегрі US64633889 одноліток від Джупітера 

DE27640964506 на 17,1 ± 2,37% (𝑡𝑑 = 7,22, P < 0,001), за індексом перерослості – 
дочки К. Е. Альтадегрі US64633889 і Бестуса DE348313870 ровесниць від Дуката 

UA125 на 1,4 ± 0,36% (𝑡𝑑 = 3,89, P < 0,001). 
Слід зазначити, що кращі за екстер’єром дочки голштинських бугаїв Ши-

рлі NL447860719, К. Е. Альтадегрі US64633889 і Сарукко DE350995813 характе-

ризуються і вищими надоями за 305 днів першої лактації та більшою часткою 

непігментованих ділянок шкіри. Найгірші за екстер’єром дочки Місяця UA6333 
вирізняються і найменшим надоєм  і мінімальною часткою “білої” масті 

(табл. 3.29). 
Отже, походження за батьком справляє найбільш істотний з урахованих 

генетичних чинників вплив на екстер’єр і продуктивність корів первісток. Проте, 

на нашу думку, тривалий період спостереження істотно посилює вплив похо-
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дження за батьком з огляду на добір нового покоління бугаїв поліпшувачів з ви-

щою (з огляду на генетичний прогрес популяції) племінною цінністю. Крім того, 

кращі результати за досліджуваними ознаками екстер’єру та продуктивності оде-

ржано від плідників, що мали вищу умовну кровність дочок за поліпшувальною 

голштинською породою (94,0–95,3% проти 44,9% у дочок Місяця UA6333), 
тобто вони використовувались в останні роки досліджень за максимального ефе-

кту від дії генетичного тренду у популяції [110].  
У галузі молочного скотарства перспектива поліпшення селекційних ознак 

стада в першу чергу буде залежати від вдалого підбору бугаїв для його відтво-

рення, оскільки доведено, що роль спадковості плідників у генетичному поліп-

шенні порід досягла 90–95% 26. Тому інтенсивне використання бугаїв-лідерів 

з високою племінною цінністю є основним засобом селекційного поліпшення ху-

доби у сучасному молочному скотарстві за будь-яких систем і методів розве-

дення [169, 179].  
Зважаючи на те, що прояв племінної цінності тварин може відрізнятися у 

різних умовах 96, 179 і за підтвердженнями вчених [42, 169] ця величина неста-

більна та не абсолютна. Вважаємо достатньо вмотивованим питання щодо визна-

чення ступеня реалізації племінної цінності бугаїв за умови стійкої передачі спа-

дкової інформації потомству, тобто препотентних поліпшувачів за оцінкою екс-

терʼєру дочок в умовах конкретного стада. Дослідження проведено у стаді пле-

мінного заводу АФ “Світанок”. До аналізу залучено інформацію про екстер'єр 

1215 корів первісток 2007‒2020 років отелення [124]. 
Аналіз результатів оцінки екстер’єру корів у стаді свідчить, що більш по-

мітний прояв препотентності за промірами первісток (висота в холці, висота в 

крижах, глибина грудей, обхват грудей, навскісна довжина тулуба) виявився у 

бугаїв Канцлера Ред 768305280, Джанскер 345199616, Кадіско Ред 578904182, 
Кампіно Ред 112825601, Дуката 125 та Драгоміра 113021400 (табл. 3.30). Проте, 

лише дочки Джанскера 345199616 переважали середні показники по стаду за 

усіма зазначеними промірами, первістки Канцлера Ред 768305280 та Кадіско Ред 
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                                                                                                                                                                                       Таблиця 3.30 

 Оцінка і препотентність бугаїв у ТОВ “Світанок” за промірами дочок первісток  
Кличка і номер плідника 

Урахо-

вано 

дочок 

Проміри (см) корів після першого отелення: 
висота у холці висота у крижах глибина грудей обхват грудей навскісна довжина 

тулуба 
х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc 

Драгомір Ред DE113021400 76 133,9 -0,8 0,224 138,7 -1,3 0,272 68,1 -2,0 0,130 189,0 -1,0 0,336 154,5 -1,7 0,503 
Дукат UA125 30 134,0 -0,7 0,281 138,4 -1,6 0,362 69,8 -0,2 0,190 182,4 -7,6 -1,714 156,3 0 0,437 
Місяць UA6333 30 128,7 -6,0 0,032 133,5 -6,5 0,049 70,8 0,8 -0,061 182,5 -7,4 0,218 152,3 -4,0 0,435 
Сургуч UA6500134711 85 133,7 -0,9 0,268 139,5 -0,6 0,196 68,8 -1,3 0,192 192,0 2,0 0,376 158,2 2,0 0,507 
Цвіток UA435 43 134,1 -0,5 0,215 140,1 0,1 0,398 69,4 -0,6 0,107 195,9 5,9 0,266 159,8 3,5 0,532 
Артист UA4501 14 127,3 -7,3 0,099 132,1 -7,9 0,076 71,7 1,6 0,243 177,6 -12,4 0,139 152,5 -3,8 0,404 
Тренер UA6064 15 129,1 -5,5 0,287 134,7 -6,0 0,516 70,7 0,7 0,472 181,9 -8,1 -0,110 154,7 -1,6 0,078 
К.Е.Альтадегрі US64633889 53 140,8 6,2 0,065 147,5 7,5 0,158 72,2 2,1 0,177 198,7 8,7 0,387 161,5 5,2 -1,289 
Бессон NL393035302 40 137,8 3,1 0,097 143,3 3,2 0,136 69,9 -0,2 0,125 192,4 2,4 0,398 157,9 1,6 0,575 
Бестус DE348313870 22 134,5 -0,1 0,475 140,8 0,8 0,371 68,7 -1,4 0,108 191,5 1,6 0,347 156,0 -0,2 0,526 
Джанскер DE345199616 18 137,0 2,4 0,380 140,8 0,8 0,313 71,8 1,7 0,315 193,2 3,2 0,256 159,2 2,9 0,570 
Джупітер DE27640964506 63 133,8 -0,8 0,198 139,0 -1,1 0,211 71,4 1,3 0,283 188,7 -1,3 0,406 154,5 -1,7 0,495 
Епік DE348025783 13 135,8 1,2 0,113 141,1 1,1 0,291 71,6 1,5 0,101 194,6 4,6 0,212 158,5 2,3 0,479 
Каденц Ред DE114151975 22 133,8 -0,9 0,219 139,2 -0,8 0,183 68,3 -1,8 -0,222 191,5 1,5 0,176 158,0 1,7 0,486 
Кадіско Ред DE578904182 55 135,2 0,5 0,262 140,1 0,1 0,357 70,2 0,1 0,047 188,2 -1,8 0,373 157,4 1,1 0,566 
Кампіно Ред DE112825601 79 133,8 -0,9 0,295 138,7 -1,3 0,303 69,8 -0,2 0,334 184,3 -5,7 0,433 154,6 -1,7 0,528 
Канцлер Ред DE768305280 23 135,0 0,4 0,355 140,7 0,7 0,359 69,7 -0,4 0,276 194,5 4,6 0,365 158,2 2,0 0,547 
Ширлі NL447860719 34 139,2 4,6 0,106 145,2 5,2 0,169 68,3 -1,8 -1,317 194,6 4,6 0,326 157,4 1,1 0,604 
По стаду (х̅ ± S.E.) 929 134,6 ± 0,15 0,221 140,0 ± 0,16 0,262 70,1 ± 0,11 0,083 190,0 ± 0,36 0,177 156,3 ± 0,30 0,388  



144 
 

Таблиця 3.31 
Оцінка і препотентність бугаїв у ТОВ “Світанок” за лінійними описовими ознаками типу будови тіла дочок 

 
Кличка і номер плідника  

Ураховано 

дочок 
Лінійна оцінка корів після першого отелення за типом будови тіла (балів): 

загальний ви-

гляд груди вим՚я прикріплення 

передньої час-

тини вим՚я підсумкова оцінка 
х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc 

Драгомір Ред DE113021400 77 9,2 -0,1 0,172 9,1 -0,1 0,370 9,6 0,2 0,250 8,0 0 0,370 87,6 1,1 0,309 
Дукат UA125 30 9,3 0,1 0,122 8,9 -0,2 0,274 9,5 0,2 0,333 7,9 -0,1 0,274 86,6 0,1 0,285 
Місяць UA6333 42 8,0 -1,2 0,010 8,3 -0,8 0,209 8,5 -0,9 -0,311 7,8 -0,3 0,209 80,6 -6,0 0,083 
Сургуч UA6500134711 85 9,2 0 0,199 9,4 0,2 0,274 9,6 0,3 0,265 7,8 -0,2 0,274 87,3 0,8 0,265 
Цвіток UA435 43 9,3 0,1 0,129 9,7 0,5 0,303 9,6 0,2 0,288 7,9 -0,1 0,303 87,2 0,6 0,315 
Артист UA4501 35 8,0 -1,3 0,181 8,3 -0,8 0,186 8,4 -1,0 0,097 7,9 -0,1 0,186 80,6 -6,0 0,306 
Тренер UA6064 29 8,1 -1,2 0,270 8,2 -0,9 0,469 8,3 -1,1 0,012 7,9 -0,1 0,469 80,9 -5,6 0,349 
К.Е.Альтадегрі US64633889 53 9,9 0,6 0,642 9,8 0,7 0,330 9,8 0,4 0,346 7,9 -0,1 0,330 88,6 2,0 0,460 
Бессон NL393035302 40 9,9 0,6 0,661 9,6 0,4 0,138 9,6 0,3 0,229 7,8 -0,2 0,138 88,3 1,7 0,457 
Бестус DE348313870 22 9,4 0,1 0,317 9,4 0,2 0,360 9,6 0,3 0,229 8,1 0,1 0,360 87,9 1,3 0,365 
Джанскер DE345199616 19 9,8 0,6 0,620 9,5 0,3 0,350 9,8 0,5 0,459 7,8 -0,2 0,350 88,7 2,1 0,370 
Джупітер DE27640964506 64 9,3 0 0,085 9,1 0 0,353 9,4 0 0,136 8,4 0,4 0,353 88,0 1,4 0,156 
Епік DE348025783 13 9,6 0,4 0,334 9,6 0,5 0,379 9,7 0,4 0,376 7,7 -0,3 0,379 88,8 2,2 0,399 
Каденц Ред DE114151975 22 9,1 -0,1 0,186 9,2 0,1 0,323 9,3 0 0,144 7,7 -0,3 0,323 86,5 0 0,249 
Кадіско Ред DE578904182 55 9,5 0,3 0,317 9,1 -0,1 0,172 9,7 0,4 0,319 8,5 0,4 0,172 88,4 1,9 0,234 
Кампіно Ред DE112825601 79 9,4 0,1 0,219 8,7 -0,4 0,390 9,3 -0,1 0,061 8,0 0 0,390 86,3 -0,2 0,182 
Канцлер Ред DE768305280 23 9,4 0,2 0,315 9,7 0,5 0,092 9,3 0 0,144 8,2 0,1 0,092 89,0 2,4 0,397 
Ширлі NL447860719 34 9,9 0,6 0,669 9,7 0,6 0,383 9,7 0,4 0,320 8,1 0,1 0,383 89,2 2,7 0,467 
По стаду (х̅ ± S.E.) 988 9,3 ± 0,03 0,303 9,2 ± 0,03 0,298 9,3 ± 0,02 0,205 8,0 ± 0,03 0,298 86,5 ± 0,12 0,314   
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578904182 мали перевагу щодо середніх по стаду за більшістю промірів. Дочки 

інших зазначених плідників за усіма промірами поступались середнім значенням  

по стаду. За результатами досліджень помітно, що генетична мінливість промірів 

зумовлюється не лише впливом батька, а й породи в цілому. Так, наприклад, 

більш високих тварин (висота в холці та висота в крижах) отримано від бугаїв 

голштинської породи. Встановлена наявність генетичного впливу на мінливість 

досліджуваних ознак свідчить про можливість ефективної селекції молочної ху-

доби за екстер’єром [124].  
Оцінюючи консолідованість бугаїв за лінійними описовими ознаками типу 

будови тіла дочок,  а саме за їх підсумковою оцінкою, найбільш помітний прояв 

препотентності з вищим за середній їх проявом відмічено у бугаїв Ши-

рлі 447860719 та К. Е. Альтадегрі 64633889 (табл. 3.31). За підсумковою оцін-

кою достатньо високим рівнем фенотипової консолідованості 

(Кс = 0,370 … 0,457) з ознаками поліпшення типу будови тіла (d = +1,3 … +2,4) 
характеризувались первістки бугаїв голштинської породи Бессона 393035302, 
Канцлера Ред 768305280,  Епіка 348025783, Бестуса 348313870 і Джан-

скера 345199616. Серед усіх досліджуваних лінійних описових ознак типу бу-

дови тіла, за оцінкою загального вигляду, дочки плідників Ширлі 447860719, 
Бессон 393035302, К. Е. Альтадегрі 64633889 та Джанскер 345199616 характери-

зувались найвищим ступенем фенотипової консолідованості 

(Кс = 0,620 … 0,669)  з поліпшувальним ефектом (d = +0,6). Яскраво виражений 

негативний вплив на тип будови тіла дочок у середньому по стаду мали плідники 

Тренер 6064 (Kc = 0,349; d = -5,6) та Артист 4501 (Kc = 0,306; d = -6,0). Також 

препотентними поліпшувачами типу за досить високого ступеня консолідовано-

сті (Кс = 0,265 … 0,315) виявились бугаї української червоної молочної породи 

Цвіток 435, Сургуч 6500134711 та Драгомір Ред 113021400 [124]. 
Отже, проведений аналіз свідчить про наявність вираженого ступеня фено-

типової консолідованості груп напівсестер за батьком, що дає змогу добирати 

бугаїв-плідників за окремими лінійними описовими ознаками типу будови тіла 
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або загальним типом. Водночас ефективність використання виявлених поліпшу-

вачів визначається не лише величиною відхилення середнього щодо стада, але й 

стійкістю передачі поліпшувального ефекту. Серед бугаїв голштинської породи 

найбільший поліпшувальний ефект за врахованими ознаками відмічено у 

К. Е. Альтадегрі 64633889 та Ширлі 447860719,  а серед плідників української 

червоної молочної породи у Цвітка 435 та Сургуча 6500134711. Підвищений рі-

вень препотентності використовуваних плідників може пояснюватись істотними 

змінами рівня вирощування і продуктивності корів первісток за тривалий (14 ро-

ків) період спостереження, що зумовлює  актуальність подальших порівняльних 

досліджень препотентності бугаїв у межах відносно однотипних (1,0‒1,5 σ) кла-

стерів [124]. 
3.2.2. Співвідносна мінливість екстер’єрних особливостей первісток і 

молочної продуктивності корів. 
Кореляція екстер’єрних особливостей первісток і молочної продуктивності 

корів є важливим аспектом селекційної роботи, що досліджує зв'язок між зовні-

шніми ознаками корів та їхньою продуктивністю. Деякі екстер'єрні ознаки мо-

жуть бути опосередкованими індикаторами молочної продуктивності. Корови з 

бажаними пропорціями тіла, міцними кінцівками та добре розвиненим вим'ям 

зазвичай демонструють вищі показники молочної продуктивності. 
Дослідженнями низки науковців встановлено прямий кореляційний зв'язок 

між надоєм та лінійними описовими ознаками типу будови тіла [53, 137, 146]. 
Співвідносна мінливість між продуктивністю і лінійною оцінкою дочок бугаїв 

засвідчують, що рівень надою первісток на 22,3-40,2% залежить від комплексу 

екстер'єрних ознак, що характеризують молочний тип, на 23,1-48,8 – від розви-

тку ознак тулуба, на 22,5-38,4 – від якості вим’я і на 26,4-38,5% – від загальної 

оцінки за екстер'єрний тип, що вказує на можливість цілеспрямованої селек-

ційно-племінної роботи з удосконалення стада за екстер’єром та молочною про-

дуктивністю  [175, 180]. Вітчизняними вченими встановлено, що існує достовір-

ний додатній зв’язок між рівнем надоїв за враховані першу і третю лактації та 

величиною показників оцінки будови тіла за 100-бальною системою [41, 180]. 
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Тому надзвичайно важливо враховувати кореляційні зв’язки, щоб уникнути над-

мірного фокусування на окремих екстер’єрних ознаках, які можуть не мати сут-

тєвого впливу на продуктивність або навіть шкодити іншим важливим аспектам 

здоров’я та ефективного використання тварин. 
В результаті наших досліджень у стаді племінного заводу ТОВ “Агрофірма 

“Світанок”” встановлено [112, 129] істотний (r = 40,7…50,5%) прямий зв’язок 

габаритних промірів (висота в холці та крижах, навскісна довжина тулуба, об-

хват грудей) і обхвату п’ястка первісток з надоєм і виходом молочного жиру і 

білка за 305 днів І лактації за високого ступеня статистичної значущості 

(табл. 3.32). Кореляційний зв’язок з промірами тазу виявився дещо нижчим (r = 

31,8…34,2%), проте так само додатним і високо достовірним. 
За пропорціями будови тіла зв’язок з молочною продуктивністю первісток 

виявився менш істотним, хоча у більшості випадків достовірним. Найвищий сту-

пінь співвідносної мінливості з надоєм, виходом молочного жиру і білка (r = 
37,6… 40,8%) виявлено з індексом довгоногості, який за нашими попередніми 

дослідженнями значною мірою пов’язаний з умовною кровністю за поліпшува-

льною голштинською породою. Помірний (r = 8,6…17,9%) прямий достовірний 

зв’язок встановлено з індексами збитості, костистості, масивності, ейрисомії та 

перерослості. Кореляційний зв’язок з індексами розтягнутості та грудним прак-

тично відсутній. А тазогрудний індекс виявляє достовірний помітний зворотний 

зв’язок, тобто вищою молочною продуктивністю відзначаються відносно вузь-

когруді первістки. Останнє до певної міри так само пов’язано зі зростанням умо-

вної кровності за голштинською породою. 
Виявлений за інструментальної оцінки зв'язок екстер’єру первісток з їх-

ньою молочною продуктивністю підтверджується і за окомірної його оцінки ме-

тодом лінійної класифікації за типом будови тіла за шкалою бонітування 

(табл. 3.33). 
Найбільш істотний (r = 20,3…45,4%) за вищого ступеня статистичної зна-

чущості (P < 0,001) прямий кореляційний зв’язок з надоєм, виходом молочного 

жиру і білка відмічено за лінійними описовими ознаками розвитку грудей, вим’я, 
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Таблиця 3.32 
 Співвідносна мінливість промірів, індексів будови тіла 

і молочної продуктивності корів первісток (r ± S.E., %, n = 910) 

Корельована ознака 
Зв’язок з ознакою молочної продуктивності: 

надій молочний: 
жир білок 

Промір: висота в холці 45,6 ± 2,953 44,0 ± 2,983 45,8 ± 2,953 
висота в крижах 49,7 ± 3,383 48,4 ± 2,903 50,5 ± 2,873 
глибина грудей 0,7 ± 3,32 1,9 ± 3,32 0,6 ± 3,32 
ширина грудей -2,0 ± 3,32 -1,7 ± 3,32 -3,8 ± 3,32 
навскісна довжина тулуба 41,0 ± 3,033 40,7 ± 3,033 41,9 ± 3,013 
ширина в маклаках 32,6 ± 3,143 32,2 ± 3,143 33,0 ± 3,133 
ширина в сідничних горбах 33,7 ± 3,123 32,6 ± 3,143 34,2 ± 3,123 
навскісна довжина заду 32,6 ± 3,143 31,8 ± 3,153 33,1 ± 3,123 
обхват грудей 46,5 ± 2,943 46,6 ± 2,943 47,3 ± 2,923 
обхват п’ястка 47,4 ± 2,923 48,3 ± 2,913 50,0 ± 2,883 

Індекс: довгоногості 40,5 ± 3,033 37,6 ± 3,073 40,8 ± 3,033 
розтягнутості -3,9 ± 3,32 -2,5 ± 3,32 -3,0 ± 3,32 
тазогрудний -27,9 ± 3,193 -26,8 ± 3,203 -29,6 ± 3,173 
грудний -2,7 ± 3,32 -2,6 ± 3,32 -4,0 ± 3,32 
збитості 17,4 ± 3,273 17,9 ± 3,273 17,5 ± 3,273 
костистості 14,8 ± 3,283 17,2 ± 3,273 17,6 ± 3,273 
масивності 14,0 ± 3,293 15,7 ± 3,283 15,0 ± 3,283 
ейрисомії 12,8 ± 3,293 11,9 ± 3,303 13,9 ± 3,293 
перерослості 8,6 ± 3,312 9,3 ± 3,302 9,8 ± 3,302 

 
загального вигляду і росту, розміру та розміщення дійок і сумарної бальної оці-

нки за тип будови тіла. Невисокий (r = 6,5…17,7%), проте достовірний прямий 

зв’язок виявлено з описовими ознаками постави крижів та кінцівок, вирівняності  
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Таблиця 3.33 
 Співвідносна мінливість оцінки за типом будови тіла  

і молочної продуктивності корів первісток (r ± S.E., %, n = 910) 
Корельована лінійна 

описова ознака 
Зв’язок з ознакою молочної продуктивності: 

надій молочний: 
жир білок 

Загальний вигляд 34,4 ± 3,123 31,5 ± 3,153 33,9 ± 3,123 
Спина 11,9 ± 3,293 9,1 ± 3,302 12,3 ± 3,303 
Груди 44,7 ± 2,973 44,0 ± 2,983 45,4 ± 2,963 
Крижі 17,7 ± 3,273 16,9 ± 3,273 17,3 ± 3,273 
Кінцівки 8,9 ± 3,312 6,5 ± 3,313 8,0 ± 3,311 
Ратиці 4,1 ± 3,32 4,3 ± 3,32 4,3 ± 3,32 
Вим’я 44,5 ± 2,973 41,2 ± 3,023 43,1 ± 3,003 
Переднє прикріплення вим’я -3,9 ± 3,32 -5,0 ± 3,31 -4,9 ± 3,32 
Заднє прикріплення вим’я 8,2 ± 3,311 6,7 ± 3,311 7,3 ± 3,311 
Дійки 24,1 ± 3,223 20,3 ± 3,253 23,1 ± 3,233 
Сума балів 40,3 ± 3,043 36,4 ± 3,093 39,4 ± 3,053 
 
холки, спини та попереку і прикріплення задньої частини вим’я. Практично від-

сутній (r = -5,0…4,3%, P > 0,1) кореляційний зв’язок з молочною продуктивністю 

описових ознак прикріплення передніх часток вим’я і постави ратиць [112, 129]. 
Вочевидь, описові лінійні ознаки щільності прикріплення передніх часток вим’я 

і кута постави ратиць більшою мірою пов’язані не з молочною продуктивністю 

первісток, а з тривалістю використання корів у стаді та їхньою довічною проду-

ктивністю, про що, зокрема, свідчать дослідження Л. М. Хмельничого зі співав-

торами [176, 288]. 
Отже, встановлений прямий, статистично значущий зв’язок інструмента-

льних (проміри) і окомірних (лінійні описові ознаки типу будови тіла) оцінок 

екстер’єру корів і молочної продуктивності первісток дає підстави очікувати 
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ефективність опосередкованого добору за екстер’єром задля одночасного селек-

ційного поліпшення функціональної надійності екстер’єру і молочної продукти-

вності корів. 
Матеріали підрозділу опубліковано у шести наукових працях [110, 112, 

124, 126, 129, 326]. 
 

3.3. Молочна продуктивність, тривалість та ефективність  
довічного використання корів. 

3.3.1. Генетична детермінація та вплив паратипових чинників на мо-

лочну продуктивність первісток та тривалість і ефективність довічного ви-

користання корів.  
Тривала селекція голштинської худоби за молочною продуктивністю при-

звела до домінування цієї ознаки над іншими продуктивними якостями і на тлі 

щорічного підвищення продуктивності корів спостерігається тенденція до ско-

рочення тривалості їхнього господарського використання [156, 229].  
Подовження тривалості господарського використання та довічної продук-

тивності корів є однією з найважливіших складових генетичного поліпшення мо-

лочної худоби у багатьох країнах світу [223, 229, 237, 260, 338, 368, 369]. Імпор-

товане маточне поголів’я з деякий країн Європи здатне виявляти вищу тривалість 

та ефективність довічного використання. Такі дані, підтверджуються багатьма 

дослідженнями [69, 88, 171]. У зв'язку з цим подальше вивчення продуктивного 

довголіття корів та реалізації генетичного потенціалу імпортованої та придбаної 

в межах країни молочної худоби є актуальним та становить науковий і практич-

ний інтерес. 
Дослідження здійснено у племінному заводі з розведення голштинської по-

роди СТОВ “Агросвіт” методом ретроспективного аналізу за матеріалами пер-

винного зоотехнічного і племінного обліку [128]. Порівнянням групових серед-

ніх тварин різного місця народження (країни або стада селекції) встановлено ча-

сом помітний рівень міжгрупової диференціації за інтенсивністю росту ремонт-
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них телиць, відтворювальною здатністю і молочною продуктивністю корів за пе-

рші три та вищу за надоєм лактації (табл. 3.34). Частково це може бути зумов-

лено різною умовною кровністю за поліпшувальною голштинською породою. 

Найвищою часткою спадковості за цією породою (чистопорідні або близькі до 

таких) характеризувались тварини, що імпортовані з країн Європи та придбані у  

ДП “Ямниця” (98–100%), найнижчою – закуплені з Сарненської НДС і ТОВ “Аг-

рофірма Княжичі” (60,5–78,5%). Кровність за голштинською породою підконт-

рольних корів місцевої репродукції (народжені у СТОВ “Агросвіт”) і завезених 

з ДПДГ “Рихальське” засвідчує обраний у стадах напрям одержання голштинсь-

ких стад вбирним схрещуванням. 
За живою масою у піврічному віці кращим розвитком характеризуються 

тварини ДП “Ямниця”, які перевищували таку ровесниць Сарненської НДС на 

18 ± 3,2 кг або 10,7% (td = 5,63, P < 0,001). У річному віці кращим розвитком від-

різняються телиці угорської селекції та місцевої репродукції (СТОВ “Агросвіт”), 
гіршим – народжені у ДПДГ “Рихальське” і Сарненській НДС. Перевага за жи-

вою масою у віці 12 місяців телиць угорської селекції над ровесницями ДПДГ 

“Рихальське” сягає 45 ± 1,3 кг або 16,0% (td = 34,62, P < 0,001). У півторарічному 

віці краще розвинені телиці угорської селекції переважали за живою масою ро-

весниць із Сарненської НДС на 73 ± 2,20 кг або 19,1% (td = 33,18, P < 0,001). Вік 

першого отелення у корів порівнюваних груп коливався від 25,4 місяців у імпо-

ртованих з Німеччини до 33,4 місяці у придбаних у ДПДГ “Рихальське” 
(d = 242 ± 18,8 днів або 31,3%, td = 12,87, P < 0,001).  

Кращі за надоєм за 305 днів першої лактації корови угорської селекції пе-

реважали придбаних у Сарненській НДС ровесниць на 3880 ± 335,0 кг або 93,2% 

(td = 11,58, P < 0,001). Назагал, попри стресову ситуацію переміщення і втрати з 

причини адаптації до нових господарських і умов довкілля, імпортовані з країн 

Європи первістки переважали за надоєм ровесниць місцевої репродукції та при-

дбаних у вітчизняних племінних стадах. На нашу думку [128], це зумовлюється 

не лише високим рівнем адаптаційної здатності імпортованих тварин,  але й,



152 
                                                                                                                                                                                       Таблиця 3.34 

Ефективність використання корів різного місця народження 
Ознака, показник У середньому по групі за місцем народження (̄х ± S.E.): 

Німеччина Угорщина Данія СТОВ 
«Агросвіт» ДП «Ямниця» ДПДГ 

«Рихальське» ТОВ АФ 
«Княжичі» Сарненська 

НДС 
Ураховано тварин 32 35 104 1135 48 20 51 29 
Кровність за голштинською породою, % 100,0 98,0 ± 0,56 99,3 ± 0,29 91,9 ± 0,30 98,6 ± 0,33 88,4 ± 1,40 78,5 ± 1,29 60,5 ± 2,58 
Жива маса (кг) у віці, місяців: 6 175 ± 1,3 181 ± 1,3 179 ± 0,5 170 ± 0,5 186 ± 1,7 181 ± 0,8 174 ± 0,7 168 ± 2,7 12 312 ± 1,5 326 ± 0,6 321 ± 0,5 324 ± 0,7 313 ± 3,1 281 ± 1,1 284 ± 0,9 283 ± 3,4 18 436 ± 1,7 455 ± 1,4 449 ± 0,7 442 ± 0,9 431 ± 4,2 390 ± 1,1 406 ± 4,8 382 ± 1,7 

П
ер

ш
а 

л
ак

та
ц

ія
: 

вік отелення, днів 773 ± 8,4 870 ± 18,5 844 ± 9,3 823 ± 4,5 866 ± 17,1 1015 ± 16,8 905 ± 15,7 857 ± 20,9 
тривалість 

періоду, 

днів 
лактації 393 ± 17,9 438 ± 24,7 494 ± 17,1 421 ± 4,3 376 ± 15,3 399 ± 27,8 395 ± 14,7 330 ± 12,8 
між 1 і 2 отеленнями 441 ± 19,0 502 ± 25,5 554 ± 20,9 475 ± 4,7 431 ± 18,2 406 ± 12,7 446,0 ± 15,6 385 ± 12,4 
сервіс-періоду 161 ± 19,6 216 ± 25,2 273 ± 21,4 195 ± 4,7 156 ± 18,4 126 ± 13,0 170 ± 16,1 109 ± 12,9 

коефіцієнт відтворної здатності 0,863 ± 0,0301 0,788 ± 0,0370 0,739 ± 0,0253 0,828 ± 0,0065 0,899 ± 0,0311 0,913 ± 0,0286 0,855 ± 0,0246 0,972 ± 0,0270 
надій, кг 9134 ± 266,2 9981 ± 445,2 10174 ± 375,4 8485 ± 84,9 8411 ± 276,0 8064 ± 695,4 7155 ± 280,1 4466 ± 330,3 

за 305 днів 
надій, кг 7898 ± 162,0 8045 ± 211,3 7385 ± 135,1 6879 ± 44,9 7269 ± 162,2 6712 ± 388,8 6180 ± 185,0 4165 ± 259,9 
молочний жир: % 3,80 ± 0,016 3,68 ± 0,013 3,64 ± 0,009 3,78 ± 0,005 3,81 ± 0,011 3,83 ± 0,014 3,76 ± 0,014 3,86 ± 0,010 

кг 300,2 ± 6,03 296,1 ± 8,23 268,9 ± 5,00 260,1 ± 1,71 276,5 ± 6,13 257,4 ± 14,96 232,2 ± 6,79 160,6 ± 9,91 
молочний білок: % 3,15 ± 0,014 3,36 ± 0,016 3,30 ± 0,007 3,20 ± 0,005 3,31 ± 0,032 3,13 ± 0,006 3,15 ± 0,009 3,10 ± 0,004 

кг 248,6 ± 5,35 270,7 ± 7,38 244,1 ± 4,53 221,0 ± 1,60 240,4 ± 5,27 209,7 ± 12,14 194,8 ± 5,93 129,1 ± 8,06 
частка вибуття (%) до 

закінчення лактації: другої 18,8 8,6 36,5 30,9 18,8 20,0 23,5 34,4 
п’ятої 71,9 97,1 93,2 87,5 83,3 85,0 88,2 79,3 

За 305 днів дру-

гої лактації: 
надій, кг 9065 ± 242,1 7235 ± 405,5 7236 ± 216,7 7733 ± 61,6 7827 ± 342,7 7366 ± 547,5 6363 ± 296,5 6163 ± 270,7 
молочний жир: % 3,77 ± 0,027 3,72 ± 0,015 3,75 ± 0,014 3,83 ± 0,006 3,70 ± 0,018 3,78 ± 0,026 3,84 ± 0,010 3,84 ± 0,021 

кг 342,3 ± 9,94 269,2 ± 15,01 270,9 ± 8,03 296,2 ± 2,46 286,3 ± 12,68 277,3 ± 20,04 244,0 ± 11,17 236,7 ± 10,43 
молочний білок: % 3,16 ± 0,012 3,39 ± 0,019 3,17 ± 0,009 3,19 ± 0,004 3,27 ± 0,023 3,21 ± 0,038 3,11 ± 0,009 3,11 ± 0,009 

кг 286,1 ± 7,52 245,8 ± 14,01 229,6 ± 7,04 246,9 ± 2,06 252,6 ± 10,80 235,5 ± 16,84 198,2 ± 9,40 191,9 ± 8,73 
За 305 днів тре-

тьої лактації: 
надій, кг 8265 ± 333,8 6629 ± 627,6 6645 ± 326,6 7680 ± 89,9 7118 ± 325,6 7413 ± 553,9 7325 ± 432,7 6071 ± 468,1 
молочний жир: % 3,97 ± 0,058 3,67 ± 0,022 3,86 ± 0,010 3,83 ± 0,008 3,85 ± 0,042 3,89 ± 0,039 3,78 ± 0,032 3,79 ± 0,026 

кг 330,6 ± 14,67 243,2 ± 22,98 256,3 ± 12,45 296,4 ± 3,71 274,3 ± 14,82 289,7 ± 26,05 279,0 ± 16,72 230,2 ± 17,83 
молочний білок: % 3,20 ± 0,016 3,25 ± 0,019 3,10 ± 0,007 3,20 ± 0,004 3,22 ± 0,014 3,08 ± 0,130 3,16 ± 0,010 3,19 ± 0,008 

кг 266,2 ± 11,46 215,6 ± 20,65 206,3 ± 10,13 247,9 ± 3,14 228,8 ± 11,64 234,0 ± 26,68 233,5 ± 14,04 193,8 ± 14,94 
За 305 днів ви-

щої лактації: 
надій, кг 9162 ± 268,6 8502 ± 172,8 8118 ± 109,5 8261 ± 46,3 8166 ± 207,4 7943 ± 383,9 8124 ± 274,5 6875 ± 318,1 
молочний жир: % 3,78 ± 0,024 3,69 ± 0,012 3,67 ± 0,011 3,79 ± 0,005 3,77 ± 0,023 3,80 ± 0,025 3,75 ± 0,018 3,86 ± 0,033 

кг 347,1 ± 11,01 313,8 ± 6,58 297,9 ± 4,14 312,3 ± 1,88 307,9 ± 7,78 303,8 ± 14,95 306,1 ± 11,21 265,0 ± 12,10 
молочний білок: % 3,16 ± 0,016 3,38 ± 0,018 3,27 ± 0,008 3,22 ± 0,004 3,28 ± 0,025 3,16 ± 0,014 3,18 ± 0,007 3,15 ± 0,013 

кг 289,7 ± 8,45 287,4 ± 6,32 265,7 ± 3,56 265,4 ± 1,62 267,5 ± 6,40 253,1 ± 12,44 258,9 ± 8,89 216,8 ± 10,32 



153 
 

значною мірою, вищою їхньою умовною кровністю за голштинською породою.  
Зокрема, серед тварин вітчизняної селекції вищим надоєм відрізняються високо-

кровні первістки ДП “Ямниця”, найменшим – низькокровні ровесниці Сарненсь-

кій НДС. У тварин з вітчизняних племінних стад відмічено сталу криволінійну 

закономірність зростання надоїв з підвищенням кровності за поліпшувальною 

голштинською породою (табл. 3.34). 
Вищий середньогруповий надій первісток супроводжується криволіній-

ним зростанням тривалості сервіс- і періоду між отеленнями та зниженням кое-

фіцієнта відтворювальної здатності [128]. Так, у найбільш продуктивних первіс-

ток угорської селекції тривалість сервіс-періоду перевищувала такий ровесниць 

з найнижчим надоєм, що придбані у Сарненській НДС на 107 ± 28,3 днів або 

98,2% (td = 3,78, P < 0,001), тривалість лактації – на 108 ± 27,8 днів або 32,7% 

(td = 3,88, P < 0,001), тривалість періоду між першим і другим отеленнями – на 

117 ± 28,4 днів або 30,4% (td = 4,12, P < 0,001), а за коефіцієнтом відтворюваль-

ної здатності вони поступаються на 0,184 ± 0,0458 або 23,4% (td = 4,02, 
P < 0,001). Найбільша за надоєм за усю першу лактацію група первісток датської 

селекції перевищувала придбаних у Сарненській НДС ровесниць за тривалістю 

сервіс-періоду на 164 ± 28,3 дні або на 150,5% (td = 5,80, P < 0,001), за тривалістю 

лактації – на 164 ± 27,8 дні або 49,7% (td = 5,90, P < 0,001), періоду між отелен-

нями – на 169 ± 24,3 днів або 43,9%  (td = 6,95, P < 0,001), і поступалась за коефі-

цієнтом відтворювальної здатності на 0,233 ± 0,0370 або 31,5% (td = 6,30, 
P < 0,001). Виявлена тенденція погіршення відтворювальної здатності корів зі 

зростанням їхньої молочної продуктивності підтверджує природний антагонізм 

між цими ознаками. 
Аналіз молочної продуктивності за другу, третю і вищу лактації засвідчив 

значну перевагу імпортованих тварин з Німеччини над усіма іншими тваринами. 

Серед корів вітчизняного походження першість за надоєм за другу лактацію ма-

ють тварини, що придбані у ДП “Ямниця”. Корови, що народжені у СТОВ “Аг-

росвіт”, поступаються їм лише на 1,2%, а по закінченні третьої лактації випере-

джають ровесниць вирощених в інших племінних стадах України та більш ніж 
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на 1000 кг – імпортованих з Данії та Угорщини ровесниць. У цілому за більшістю 

лактацій серед корів, народжених в Україні, найкращою молочною продуктивні-

стю характеризувались тварини, що придбані у ДП “Ямниця”, та корови місцевої 

репродукції (СТОВ “Агросвіт”), незначно їм поступались тварини, народжені у 

ДПДГ “Рихальське” та ТОВ АФ “Княжичі” [128]. 
Відомо, що молочна продуктивність корів прямо залежить від рівня виро-

щування ремонтних телиць і нетелей. Краще вирощені тварини угорської селек-

ції за найбільш пізнього серед імпортованих тварин віку отелення (28,6 місяців) 

мали найвищу молочну продуктивність за першу лактацію (табл. 3.34). Імпорто-

вані з Німеччини тварини не значно поступаються іншим ровесницям європей-

ської селекції за живою масою в усі вікові періоди, проте відзначаються наймо-

лодшим віком першого отелення серед усіх порівнюваних груп і з другої лактації 

мають значну перевагу за молочною продуктивністю. Вирощування телиць міс-

цевої репродукції (СТОВ “Агросвіт”) на рівні 786 ± 2,2 г середньодобового при-

росту живої маси до року і 647 ± 4,9 г – у віці 12–18 місяців забезпечило найвищу 

живу масу ремонтних телиць у півторарічному віці, наймолодший серед інших 

досліджуваних вітчизняних племінних стад вік першого отелення і вищий надій 

за повну першу і 305 днів третьої і вищої лактацій [128].  
Рентабельність молочного скотарства, окрім рівня молочної продуктивно-

сті та витрат на вирощування, значною мірою залежить від інтенсивності вибуття 

корів після першої і наступних лактацій. Беручи до уваги витрати на придбання 

і транспортування, це особливо актуально стосовно імпортованих та придбаних 

з інших вітчизняних племінних стад тварин. У досліджуваному стаді серед корів 

із закінченою першою лактацією найменша частка вибулих корів до закінчення 

другої лактації відмічена у тварин угорської, німецької селекції та придбаних у 

ДП “Ямниця”, найбільша – серед імпортованих з Данії та придбаних у Сарнен-

ській НДС (табл. 3.34). П’яту лактацію закінчили лише 2,9% корів угорської та 

6,8% датської селекції, а найбільша збереженість у стаді за цей період відмічена 

у корів німецької селекції (28,1%) і придбаних у Сарненській НДС (20,8%) і ДП 

“Ямниця” (16,7%). Восьму лактацію закінчили лише 11 (10 народжених у СТОВ 
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“Агросвіт” і 1 – у ДП “Ямниця”) із 1454 підконтрольних первісток (0,76%). Не-

значна частка корів, що доживає до завершення  восьмої лактації підтверджує 

методичну коректність вимоги восьмирічної хронологічної ретроспективи за ро-

ком першого отелення для аналізу тривалості та ефективності довічного викори-

стання корів молочних порід [102]. 
Загальна прибутковість корів молочних порід може коректно оцінюватись 

не за окремими лактаціями, а у ретроспективі тривалості та ефективності довіч-

ного їх використання [94, 114, 368]. Серед досліджуваних у ретроспективному 

статистичному експерименті у стаді племзаводу СТОВ “Агросвіт” груп корів рі-

зних країн та стад селекції практично за усіма параметрами вищу ефективність 

довічного використання виявляють (табл. 3.35) тварини німецької селекції, а 

найгіршу за більшістю ознак – порівняно низькокровні за поліпшувальною 

голштинською породою, що  придбані у Сарненській НДС і ТОВ АФ “Княжичі” 
[128].  

Корови німецької селекції переважали гірших з імпортованих тварин дат-

ської селекції на 1,15 ± 0,334 лактацій за життя (td = 3,44, P < 0,001). Від них оде-

ржано на 0,98 ± 0,338 більше телят (td = 2,90, P < 0,01). За тривалістю життя їхня 

перевага становила 357 ± 140,4 днів (td = 2,54, P < 0,02), тривалістю господар-

ського використання – 427 ± 137,9 днів (td = 3,10, P < 0,01), лактування – 
320 ± 116,3 днів, за довічним надоєм – 12204 ± 3170,6 кг або 58,8% (td = 3,85, 
P < 0,001), довічним виходом молочного жиру і білка – 867,7 ± 222,70 кг або 

60,1% (td = 3,90, P < 0,001), виходом молочного жиру і білка на один життя – 
227 ± 50,6 г (td = 4,49, P < 0,001), господарського використання – 195 ± 56,1 г 

(td = 3,48, P < 0,001), на один день лактування – 286 ± 55,4 г (td = 5,16, P < 0,001), 
за коефіцієнтом господарського використання – 8,2 ± 2,58% (td = 3,18, P < 0,01), 
і за коефіцієнтом продуктивного використання – 5,1 ± 2,25% (td = 2,27, P < 0,05). 

Серед тварин вітчизняної селекції найбільш оптимальними показниками 

довічного використання характеризувались корови, придбані у ДП “Ямниця”, 
вони переважали за кількістю лактацій, тривалістю господарського викорис-

тання, лактування, довічної молочної продуктивності (надій, жир, білок), надою 
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Таблиця 3.35 
Ефективність довічного використання корів різного місця народження 

Ознака, показник У середньому по групі за місцем народження (x ± S.E.): 
Німеччина Угорщина Данія СТОВ  

«Агросвіт» ДПДГ  
«Ямниця» ДГ  

«Рихальське» ТОВ АФ  
«Княжичі» Сарненська 

НДС 
Ураховано тварин 33 35 105 1224 48 20 53 33 
За життя: лактацій 3,97 ± 0,309 3,46 ± 0,176 2,82 ± 0,128 3,08 ± 0,050 3,73 ± 0,256 3,35 ± 0,406 3,34 ± 0,215 3,39 ± 0,320 

телят 3,67 ± 0,310 3,17 ± 0,194 2,69 ± 0,134 2,88 ± 0,052 3,63 ± 0,261 3,30 ± 0,417 3,15 ± 0,231 3,27 ± 0,360 
Тривалість 
періоду, днів: 

життя 2374 ± 129,3 2342 ± 70,4 2017 ± 54,8 2037 ± 21,1 2385 ± 113,9 2397 ± 165,6 2099 ± 87,2 1964 ± 124,0 
господарського використання 1600 ± 126,6 1471 ± 67,4 1173 ± 54,6 1214 ± 21,0 1519 ± 107,0 1383 ± 166,2 1205 ± 86,2 1107 ± 121,4 
лактування 1333 ± 106,3 1113 ± 65,1 1013 ± 47,1 1013 ± 17,1 1227 ± 82,4 1082 ± 117,4 1001 ± 67,6 890 ± 91,4 

Довічна молочна 
продуктивність, кг: 

надій 32974 ± 2968,2 22646 ± 1636,6 20770 ± 1114,6 21837 ± 437,0 25898 ± 1767,6 23707 ± 3191,0 20301 ± 1740,6 15016 ± 2121,2 
жир 1264,2 ± 114,43 839,3 ± 61,65 773,3 ± 42,50 845,4 ± 16,87 982,0 ± 67,31 904,0 ± 121,90 771,8 ± 66,70 578,8 ± 81,69 
білок 1046,2 ± 94,36 756,7 ± 53,21 669,3 ± 35,21 709,6 ± 14,10 841,2 ± 56,76 750,5 ± 101,69 639,6 ± 54,90 471,7 ± 67,07 
жир + білок 2310,3 ± 208,71 1595,9± 114,83 1442,6 ± 77,69 1555,0 ± 30,95 1823,3 ± 123,91 1654,5 ± 223,55 1411,4 ± 121,58 1050,5 ± 148,75 

Надій на один 

день, кг: 
життя 12,9 ± 0,66 9,5 ± 0,46 9,8 ± 0,29 9,7 ± 0,12 10,5 ± 0,45 9,4 ± 0,82 8,8 ± 0,51 6,6 ± 0,65 
господарського використання 20,3 ± 0,69 15,1 ± 0,63 17,6 ± 0,40 17,5 ± 0,13 17,7 ± 0,66 17,5 ± 1,10 16,4 ± 0,52 12,4 ± 0,90 
лактування 24,1 ± 0,69 20,4 ± 0,73 20,2 ± 0,38 20,5 ± 0,14 21,4 ± 0,62 20,9 ± 0,93 19,3 ± 0,60 14,9 ± 1,06 

Молочного 

жиру і білка на 

один день, г: 

життя 905 ± 46,4 667 ± 32,9 678 ± 20,1 687 ± 8,4 741,5 ± 31,3 654 ± 57,5 609 ± 35,3 463 ± 45,5 
господарського використання 1418 ± 48,8 1068 ± 44,5 1223 ± 27,7 1230 ± 9,3 1242 ± 44,8 1221 ± 76,4 1138 ± 36,3 867 ± 63,2 
лактування 1690 ± 48,8 1436 ± 53,0 1404 ± 26,3 1439 ± 9,8 1507 ± 41,7 1456 ± 64,9 1339 ± 41,9 1041 ± 74,1 

Коефіцієнт, %: 
господарського використання 63,6 ± 2,33 62,1 ± 1,07 55,4 ± 1,11 54,4 ± 0,49 60,2 ± 1,77 53,7 ± 3,17 53,0 ± 2,12 51,5 ± 2,69 
лактування 83,8 ± 1,46 74,8 ± 1,87 86,8 ± 0,86 85,7 ± 0,32 82,2 ± 1,55 84,4 ± 3,88 85,3 ± 1,09 82,8 ± 1,47 
продуктивного використання 53,1 ± 2,02 46,5 ± 1,49 48,0 ± 1,00 45,9 ± 0,41 49,2 ± 1,51 43,9 ± 2,60 44,5 ± 1,60 42,0 ± 1,98 
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та молочного жиру і білка на один день життя, господарського використання та 

лактування не лише усі групи тварин, народжених в Україні, а й корів датської 

та угорської селекції (табл. 3.35). В цілому найгірші показники ефективності до-

вічного використання відмічено у корів, придбаних у Сарненської НДС, а тва-

рини місцевої селекції (СТОВ “Агросвіт”) та народжені у ДПДГ “Рихальське” не 

значно поступалися придбаним у ДП “Ямниця” та імпортованим з Данії та Уго-

рщини [128].  
Однофакторним дисперсійним аналізом підтверджено виявлений порів-

нянням групових середніх невисокий, проте у більшості випадків достовірний 

вплив місця народження тварин на ознаки тривалості та ефективності довічного 

використання корів. Так, відносно вищим (2,9–4,6 %) і високо достовірним 

(P < 0,0001) такий вплив виявився на надій, вихід молочного жиру і білка на один 

день життя, господарського використання і лактування. Неістотним (до 2,0%), 

хоча і достовірним (P < 0,01…0,0001) виявився вплив місця народження на 

ознаки тривалості господарського використання та лактування, довічні надій і 

вихід молочного жиру і білка, а також на число лактацій та одержаних за життя 

телят [128]. 
Певний інтерес для комплектування нових та розширеного відтворення іс-

нуючих стад молочної худоби за сучасної технології безприв’язного утримання, 

однотипної цілорічної годівлі повнораціонними кормосумішами та доїння у дої-

льній залі являє порівняльний аналіз ефективності використання корів вітчизня-

ної та європейської селекції (табл. 3.36, 3.37). У досліджуваному стаді СТОВ 

“Агросвіт” телиці європейської селекції незначно переважали ровесниць вітчиз-

няної селекції за живою масою у піврічному (d = 8 ± 0,7 кг або 4,7%, td = 11,43, 
P < 0,001) і півторарічному (d = 9 ± 1,2 кг або 2,1%, td = 7,50, P < 0,001) віці. За 

живою масою у віці 6, 12 і 18 місяців імпортовані тварини відповідали чинним 

нормам за голштинською породою вітчизняної Інструкції з бонітування великої 

рогатої худоби молочних і молочно-м’ясних порід [64]. У річному і півтораріч-

ному віці їхня жива маса навіть переважала стандарт породи відповідно на 11 і 

16% [128]. Лише у піврічному віці жива маса телиць вітчизняної селекції на 4 кг 
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Таблиця 3.36 
Ефективність використання корів вітчизняної та європейської селекції 

Ознака, показник У середньому по групі за країнами селекції (x ± S.E.): 
вітчизняної європейської 

Ураховано тварин 1283 171 

Жива маса (кг) у віці, місяців: 
6 171 ± 0,5 179 ± 0,5 
12 321 ± 0,7 320 ± 0,6 
18 438 ± 0,9 447 ± 0,8 

П
ер

ш
а 

л
ак

та
ц

ія
: 

вік отелення, днів 832 ± 4,2 836 ± 7,3 
тривалість 

періоду, 

днів 
лактації 416 ± 4,0 464 ± 12,4 
між 1 і 2 отеленнями 468 ± 4,3 520 ± 14,3 
сервіс-періоду 189 ± 4,3 239 ± 14,6 

коефіцієнт відтворної здатності 0,837 ± 0,0060 0,774 ± 0,0182 
надій, кг 8332 ± 79,7 9940 ± 251,8 

за 305 днів 

надій, кг 6802 ± 43,4 7616 ± 99,8 
молочний жир: % 3,79 ± 0,004 3,68 ± 0,008 

кг 257,2 ± 1,65 280,3 ± 3,80 
молочний бі-

лок: 
% 3,20 ± 0,004 3,29 ± 0,008 
кг 218,4 ± 1,53 250,4 ± 3,38 

За 305 днів дру-

гої лактації: 

надій, кг 7638 ± 59,5 7619 ± 175,8 
молочний жир: % 3,82 ± 0,005 3,75 ± 0,010 

кг 291,7 ± 2,36 285,4 ± 6,64 
молочний бі-

лок: 
% 3,18 ± 0,004 3,23 ± 0,012 
кг 243,5 ± 1,98 245,7 ± 5,75 

За 305 днів тре-

тьої лактації: 

надій, кг 7591 ± 83,7 7126 ± 240,0 
молочний жир: % 3,83 ± 0,007 3,86 ± 0,022 

кг 292,4 ± 3,46 275,4 ± 9,67 
молочний бі-

лок: 
% 3,20 ± 0,004 3,16 ± 0,010 
кг 244,5 ± 2,92 225,4 ± 7,85 

За 305 днів ви-

щої лактації: 

надій, кг 8228 ± 44,1 8396 ± 95,5 
молочний жир: % 3,79 ± 0,005 3,70 ± 0,009 

кг 311,0 ± 1,78 310,6 ± 3,80 
молочний бі-

лок: 
% 3,22 ± 0,004 3,27 ± 0,009 
кг 264,4 ± 1,53 274,8 ± 3,09  
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Таблиця 3.37 
Ефективність довічного використання корів вітчизняної та європейської 

селекції 

Ознака, показник 
У середньому по групі за країнами  

селекції (x ± S.E.): 
вітчизняної європейської 

Ураховано тварин 1378 173 
За життя: лактацій 3,12 ± 0,047 3,17 ± 0,109 

телят 2,93 ± 0,049 2,97 ± 0,111 
Тривалість 
періоду, 

днів: 

життя 2055 ± 19,9 2151 ± 45,3 
господарського використання 1224 ± 19,7 1315 ± 45,1 
лактування 1018 ± 15,9 1094 ± 38,4 

Довічна молочна 
продуктивність, кг: 

надій 21783 ± 405,7 23477 ± 1001,2 
жир 841,7 ± 15,64 880,3 ± 38,54 
білок 706,3 ± 13,08 758,9 ± 31,69 
жир + білок 1548,0 ± 28,70 1639,2 ± 70,19 

Надій на 

один день, 

кг: 

життя 9,6 ± 0,11 10,3 ± 0,25 
господарського використання 17,4 ± 0,13 17,6 ± 0,33 
лактування 20,3 ± 0,13 21,0 ± 0,32 

Молочного 

жиру і білка на 

один день, г: 

життя 680 ± 7,8 719 ± 17,7 
господарського використання 1218 ± 8,9 1229 ± 22,7 
лактування 1428 ± 9,4 1465 ± 22,8 

Коефіцієнт, 

%: 
господарського використання 54,5 ± 0,46 58,3 ± 0,88 
лактування 85,5 ± 0,30 83,8 ± 0,78 
продуктивного використання 45,9 ± 0,38 48,6 ± 0,79 

 
поступалася стандарту породи (табл. 3.36). Це відбулося здебільшого за рахунок 

груп за місцем народження з невисокою кровністю за голштинською породою. 
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За віком першого отелення різниця між тваринами європейської та вітчиз-

няної селекції виявилась неістотною (у межах статистичної похибки). Імпорто-

вані корови відзначались [128] тривалішою на 48 ± 13,0 днів лактацією (td = 3,69, 
P < 0,001), довшим на 50 ± 15,2 днів сервіс-періодом (td = 3,29, P < 0,001) і ниж-

чим на 0,063 ± 0,0191 коефіцієнтом відтворювальної здатності (td = 3,30, 
P < 0,001). 

Нижча відтворювальна здатність може зумовлюватись як процесами адап-

тації, так і антагонізмом молочної продуктивності та репродуктивної здатності. 

Попри те, що імпортовані тварини лактували у нових природно-кліматичних 

умовах, за надоєм за 305 днів першої лактації вони випереджали первісток віт-

чизняної селекції на 814 ± 108,8 кг або 12,0% (td = 7,48, Р < 0,001), за виходом 

молочного жиру – на 23,1 ± 4,14 кг або 9,0% (td = 5,58, Р < 0,001), за виходом мо-

лочного білка – на 32,0 ± 3,71 кг або 14,7% (td = 8,63, Р < 0,001). За другу лакта-

цію різниця за молочною продуктивністю порівнюваних груп практично нівелю-

ється (у межах статистичної похибки). За надоєм за 305 днів третьої лактації пе-

ревагу вже мали корови вітчизняної селекції (d = 465 ± 254,2 кг або 6,5%, 

td = 1,83, P < 0,1). 
За показниками ефективності довічного використання (табл. 3.37) імпор-

товані тварини не поступались коровам української селекції, що засвідчило до-

статньо високий рівень їх адаптації до нових господарських та умов довкілля 
[128]. Підконтрольні корови європейської селекції переважали вітчизняних ана-

логів за тривалістю життя на 96 ± 49,5 днів (td = 1,94, P < 0,1), господарського ви-

користання – на 91 ± 49,2 днів (td = 1,85, P < 0,1), лактування – на 76 ± 41,6 днів 

(td = 1,83, P < 0,1), за довічним надоєм – на 1694 ± 1080,3 кг (td = 1,57, P > 0,1), 
виходом молочного жиру – на 38,6 ± 41,59 кг (td = 0,93, P > 0,1), білка – на 

52,6 ± 34,28 кг (td = 1,53, P > 0,1).  
За надоєм на один день життя перевага імпортованих тварин над коровами 

вітчизняної селекції становила 0,7 ± 0,27 кг (td = 2,59, P < 0,01), на день господар-

ського використання – 0,2 ± 0,35 кг (td = 0,57, P > 0,1), на один день лактування – 
0,7 ± 0,35 кг (td = 2,00, P < 0,05). За виходом молочного жиру і білка на один день 
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життя різниця на користь корів зарубіжної  селекції становила 39 ± 19,3 г 

(td = 2,02, P < 0,05), на день господарського використання – 11 ± 24,4 г (td = 0,45, 
P > 0,1), на один день лактування – 37 ± 24,7 г (td = 1,50, P > 0,1). 

Встановлено достовірну перевагу корів європейської селекції за коефіціє-

нтом господарського (3,8 ± 0,99%, td = 3,84, Р < 0,001) та продуктивного 

(2,7 ± 0,88%, td = 3,07, Р < 0,01) використання, за нижчого коефіцієнту лакту-

вання (1,7 ± 0,84%, td = 2,02, Р < 0,05). 
Слід відмітити, що тварини голштинської породи європейської селекції 

майже не відрізнялися за кількістю використаних лактацій та кількістю отрима-

них телят за життя порівняно з вітчизняними тваринами. Це може свідчити про 

досить високу адаптаційну здатність імпортованих голштинів європейської се-

лекції. 
Отже, імпортовані тварини у середньому за тривалістю використання і 

проявом довічної продуктивності не поступались коровам вітчизняної селекції. 

Окремі групи за місцем народження (ДП “Ямниця” та СТОВ “Агросвіт”) з висо-

кою кровністю за голштинською породою не поступалися тваринам придбаним 

в Угорщині та Данії, і навіть переважали їх за надоєм та виходом молочного жиру 

і білка на один день життя, господарського використання та лактування. 
Оскільки поліпшення селекційних ознак стада залежить в першу чергу від 

вдалого підбору бугаїв для його відтворення 26, саме інтенсивне використання 

бугаїв з високою племінною цінністю є головним засобом селекційного поліп-

шення молочної худоби [179]. Використання оцінених за потомством бугаїв при-

зводить до зростання продуктивності стада. Препотентні бугаї з високими пока-

зниками молочної продуктивності дочок сприяють поліпшенню загальної гене-

тичної бази породи, що важливо для довгострокової селекції. Оцінка препотент-

ності дозволяє точніше планувати селекційні програми, обираючи найкращих 

бугаїв для парування з конкретними матками, щоб отримати потомство з висо-

ким генетичним потенціалом. 
Виявлення препотентних поліпшувачів за молочною продуктивністю здій-
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снено у стаді племінного заводу з розведення українських червоної та чорно-ря-

бої молочних і голштинської порід ТОВ “Агрофірма “Світанок”. До аналізу за-

лучено інформацію про молочну продуктивність 1215 корів первісток. З 42 ви-

користовуваних за цей період у стаді бугаїв до аналізу залучено інформацію про 

18 плідників, що оцінені за 30 і більше дочками. 
Обчисленням середнього прояву урахованих ознак окремих груп напівсиб-

сів встановлено (табл. 3.38), що найвищий поліпшувальний ефект за надоєм і ви-

ходом молочного жиру і білка за 305 днів першої лактації виявлено за викорис-

тання бугаїв голштинської породи К. Е. Альтадегрі 64633889, Ширлі 447860719, 
і Бессона 393035302, української червоної молочної породи Цвітка 435 і Сур-

гуча 6500134711 [127]. З визначених поліпшувачів вищий за середній рівень від-

носного звуження мінливості у потомстві встановлено у плідників Ши-

рлі 447860719 (Кс = 0,380 … 0,383), К. Е. Альтадегрі 64633889 
(Кс = 0,316 … 0,330) і Цвітка 435 (Кс = 0,303 … 0,314), що робить найбільш ба-

жаним подальше їх використання у стаді. Погіршувачами молочної продуктив-

ності первісток виявились бугаї Місяць 6333 та Дукат 125 української червоної 

молочної, Артист 4502 української червоно-рябої молочної, Тренер 6064 україн-

ської чорно-рябої молочної, Кампіно Ред 112825601 і Джупітер 27640964506 
голштинської порід. Якщо дочки Місяця 6333 і Артиста 4502 виявляють за мо-

лочною продуктивність порівняно невисокий (Кс = -0,007 … 0,216) рівень консо-

лідованості (безособові плідники), то бугаї Тренер 6064 і Кампіно Ред 112825601 
є препотентними погіршувачами (Кс = 0,469 та 0,390 відповідно), отже вкрай не-

бажаними для подальшого використання у стаді. За вмістом жиру і білка в молоці 

загальна і міжгрупова мінливість істотно менша порівняно з кількісними показ-

никами молочної продуктивності первісток. 
3.3.2.  Вплив віку першого отелення і надою первісток на тривалість 

та ефективність довічного використання корів. 
Тривалість та ефективність довічного використання корів значною мірою 

залежить від рівня їх надою за першу та кращу лактації [122, 298]. Із підвищен- 
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Таблиця 3.38 
Оцінка і препотентність бугаїв у ТОВ “Світанок” за молочною продуктивністю дочок первісток 

Кличка і номер плідника Урахо-

вано до-

чок 

Продуктивність за 305 днів першої лактації: 
надій, кг молочний жир: молочний білок: 

% кг % кг 
х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc х̅ d Kc 

Драгомір Ред DE113021400 107 6232 253 0,370 3,75 -0,03 0,552 234,0 8,0 0,353 3,16 0,00 -0,003 197,0 7,0 0,370 
Дукат UA125 30 5098 -881 0,274 3,68 -0,11 0,588 187,5 -38,5 0,273 3,05 -0,10 0,674 155,6 -34,4 0,274 
Місяць UA6333 45 4061 -1918 0,209 4,01 0,23 -1,108 164,6 -61,4 -0,007 3,11 -0,04 -0,068 126,1 -63,9 0,209 
Сургуч UA6500134711 117 6561 583 0,274 3,78 -0,00 0,614 248,2 22,2 0,271 3,21 0,05 0,402 210,5 20,6 0,274 
Цвіток UA435 51 6988 1009 0,303 3,77 -0,02 0,622 263,2 37,2 0,314 3,21 0,05 0,428 223,9 34,0 0,303 
Артист UA4501 35 4116 -1862 0,186 3,74 -0,05 0,041 153,6 -72,4 0,216 3,17 0,02 -0,328 122,3 -67,7 0,186 
Тренер UA6064 32 4129 -1850 0,469 3,79 0,00 -0,752 156,6 -69,4 0,371 3,14 -0,02 0,213 125,9 -64,1 0,469 
К. Е. Альтадегрі US64633889 54 8135 2157 0,330 3,81 0,03 0,666 310,3 84,3 0,316 3,25 0,09 0,496 264,1 74,1 0,330 
Бессон NL393035302 58 6660 682 0,138 3,77 -0,01 0,719 251,1 25,1 0,143 3,21 0,05 0,626 213,6 23,6 0,138 
Бестус DE348313870 39 6357 378 0,360 3,79 0,01 0,621 241,2 15,2 0,356 3,21 0,06 0,571 204,0 14,0 0,360 
Джанскер DE345199616 35 6480 501 0,350 3,74 -0,04 0,489 243,0 17,0 0,313 3,12 -0,04 0,115 202,2 12,2 0,350 
Джупітер DE27640964506 64 5362 -617 0,353 3,65 -0,13 0,427 196,0 -30,0 0,342 3,06 -0,09 0,577 164,3 -25,7 0,353 
Епік DE348025783 31 6427 448 0,379 3,77 -0,01 0,593 242,5 16,5 0,366 3,17 0,01 0,077 203,7 13,7 0,379 
Каденц Ред DE114151975 46 5718 -261 0,323 3,79 0,00 0,580 216,6 -9,4 0,314 3,20 0,04 0,620 182,9 -7,0 0,323 
Кадіско Ред DE578904182 65 5560 -418 0,172 3,69 -0,09 0,405 205,8 -20,2 0,133 3,08 -0,08 0,419 171,2 -18,8 0,172 
Кампіно Ред DE112825601 83 4894 -1085 0,390 3,71 -0,07 0,352 181,6 -44,4 0,414 3,08 -0,07 0,412 150,7 -39,2 0,390 
Канцлер Ред DE768305280 34 6451 473 0,092 3,75 -0,03 0,651 242,1 16,1 0,102 3,19 0,04 0,567 205,8 15,8 0,092 
Ширлі NL447860719 36 8151 2173 0,383 3,76 -0,02 0,628 306,6 80,6 0,380 3,20 0,05 0,601 260,9 71,0 0,383 
По стаду (х̅ ± S.E.) 1215 5979 ± 43,6 0,298 3,78 ± 0,005 0,372 226,0 ± 1,65 0,276 3,15 ± 0,002 0,356 190,0 ± 1,46 0,298 

Примітка:  х̅ ‒ арифметична середня за групою напівсибсів, d ‒ різниця до середнього по стаду, Kc ‒ середній коефіцієнт препотентності.
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ням надою первісток тривалість та ефективність довічного використання корів 

криволінійно зростає [345]. За даними  E. Januś and D. Borkowska корови, які 

мали високі надої за першу лактацію в подальшому також виявилася більш про-

дуктивними [278].  
Отже, для підвищення прибутковості на молочних фермах необхідно вста-

новити оптимальний вік першого отелення та бажану продуктивність за першу 

лактацію які можуть вплинути на подальше виробництво молока, продуктивний 

термін життя, відтворення та вибракування. Тому метою дослідження було ви-

значення впливу віку першого отелення та надою за першу лактацію на ефекти-

вність довічного використання молочної худоби.  
Дослідження проведено у племінному заводі СТОВ “Агросвіт” [327]. До 

вибірки було включено данні про 1557 корів з датованим першим отеленням 

впродовж 2004–2010 років. За досліджуваний період середня тривалість життя 

корів стада становила 2071 ± 18,5 днів, господарського використання – 1238 ± 

18,3 та лактування – 1031 ± 14,9 днів. Корів використовували у стаді в серед-

ньому впродовж 3,13 ± 0,043 лактації. Середня довічна продуктивність стано-

вила – 22083 ± 380,1 кг молока, 849,8 ± 14,6 кг молочного жиру і 715,3 ± 12,2 кг 

молочного білка. В середньому за один день життя від кожної корови отримали 

9,7 ± 0,103 кг молока, господарського використання ‒ 17,4 ± 0,119 кг і за один 

день лактування ‒20,4 ± 0,125 кг. 
Порівнянням групових середніх встановлено (табл. 3.39) стійку криволі-

нійну тенденцію подовження тривалості життя корів зі зростанням віку першого 

отелення від молодше 22 до старше 34 місяців (від менше 670 до понад 1030 
днів). Корови групи найстаршого віку першого отелення переважали таких най-

молодшого за цією ознакою на 550 ± 123,4 днів або на 29,9% (td = 4,46, P < 0,001). 
Але така стійка достовірна тенденція не призводить до істотного і стабільного 

зростання тривалості господарського використання і лактування. Різниця між за-

значеними групами за тривалістю господарського використання становить лише 

25 ± 123,6 днів або 2,1%, за числом дійних днів за життя – 26 ± 100,7 днів або 

5,3% за недостовірного рівня статистичної значущості. Різниця за цими ознаками 
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Таблиця 3.39 
Ефективність довічного використання корів різного віку першого отелення 

Ознака, показник У середньому (x ± S.E.) по групі за віком першого отелення, днів:  
до 670 670-729 730-789 790-849 850-909 910-969 970-1030 понад 1030 

Ураховано тварин 56 312 401 262 175 103 77 155 
Частка від урахованих, % 3,6 20,2 26,0 17,0 11,4 6,7 5,0 10,1 
Вік першого отелення, днів 649,5 ± 1,95 703,0 ± 0,92 757,1 ± 0,82 818,5 ± 1,09 877,3 ± 1,30 934,3 ± 1,58 997,5 ± 2,00 1175,6 ± 10,58 

За життя: лактацій 3,00 ± 0,264 3,27 ± 0,0992 3,17 ± 0,0882 3,10 ± 0,0961 3,18 ± 0,1341 3,16 ± 0,1641 2,73 ± 0,145 3,04 ± 0,143 
телят 2,84 ± 0,244 3,10 ± 0,1051 3,00 ± 0,0921 2,89 ± 0,100 2,99 ± 0,139 2,98 ± 0,176 2,64 ± 0,150 2,83 ± 0,146 

Тривалість 
періоду, 

днів: 
життя 1838 ± 109,9 1968 ± 42,5 2003 ± 36,6 2046 ± 41,0 2165 ± 55,12 2186 ± 69,52 2085 ± 65,5 2388 ± 56,13 

господарського використання 1188 ± 109,4 1265 ± 42,51 1246 ± 36,61 1228 ± 40,9 1288 ± 55,22 1251 ± 69,6 1087 ± 65,2 1213 ± 57,6 
лактування 1024 ± 89,7 1063 ± 35,02 1031 ± 29,82 1029 ± 34,11 1064 ± 45,02 1047 ± 56,1 876 ± 51,0 998 ± 45,7 

Довічна молочна 
продуктивність, кг: 

надій 21465 ± 2285,8 23888 ± 900,33 22512 ± 764,71 21867 ± 883,5 21994 ± 1116,9 21469 ± 1342,3 18676 ± 1282,7 20130 ± 1152,9 
жир 814,7 ± 87,82 931,9 ± 34,063 874,9 ± 29,712 835,7 ± 33,491 839,1 ± 43,28 811,2 ± 50,98 713,3 ± 49,96 761,1 ± 44,03 

білок 684,8 ± 73,22 785,8 ± 29,153 734,2 ± 24,602 702,7 ± 28,141 704,9 ± 35,62 687,5 ± 43,16 602,7 ± 41,05 648,0 ± 37,18 
жир + білок 1499,5 ± 161,00 1723,3 ± 63,663 1607,4 ± 54,022 1538,5 ± 62,131 1543,9 ± 78,87 1498,7 ± 94,09 1316,0 ± 90,96 1409,1 ± 81,17 

Надій на 

один день, 

кг: 
життя 10,4 ± 0,563 10,9 ± 0,243 10,1 ± 0,213 9,7 ± 0,243 9,3 ± 0,283 9,0 ± 0,342 8,4 ± 0,40 7,6 ± 0,28 

господарського використання 18,0 ± 0,631 18,4 ± 0,243 17,6 ± 0,242 17,2 ± 0,291 16,6 ± 0,35 17,0 ± 0,50 17,2 ± 0,59 16,3 ± 0,34 
лактування 20,2 ± 0,66 21,5 ± 0,263 20,8 ± 0,253 20,2 ± 0,303 19,7 ± 0,37 19,8 ± 0,54 20,6 ± 0,55 19,2 ± 0,37 

Молочного 

жиру і білка на 

один день, г: 
життя 729 ± 39,12 780 ± 16,53 719 ± 14,53 683 ± 16,83 649 ± 20,13 631 ± 24,02 586 ± 28,1 534 ± 19,9 

господарського використання 1253 ± 44,01 1296 ± 16,73 1241 ± 16,63 1206 ± 20,01 1160 ± 24,9 1181 ± 34,9 1194 ± 41,4 1135 ± 23,9 
лактування 1409 ± 46,3 1512 ± 17,93 1462 ± 17,03 1416 ± 21,21 1380 ± 26,5 1380 ± 37,6 1436 ± 38,61 1339 ± 25,9 

Коефіцієнт, 

%: 
господарського використання 58,2 ± 2,243 58,2 ± 0,993 56,7 ± 0,833 55,5 ± 0,933 55,0 ± 1,093 53,1 ± 1,393 48,6 ± 1,57 46,6 ± 1,32 

лактування 88,8 ± 1,132 86,1 ± 0,51 85,1 ± 0,60 85,3 ± 0,65 84,0 ± 0,85 85,2 ± 1,01 83,1 ± 1,65 85,4 ± 0,93 
продуктивного використання 51,0 ± 1,813 49,4 ± 0,813 47,4 ± 0,693 46,9 ± 0,793 45,8 ± 0,933 44,8 ± 1,143 39,7 ± 1,38 38,8 ± 1,05 

Примітка: 1, 2, 3 ‒ ступінь (стандартний поріг) достовірності різниці середніх порівняно з найменшим значенням за ознакою
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між іншими групами так само неістотна і у переважній більшості випадків зна-

ходиться у межах статистичної похибки за відсутності сталої закономірності до 

зростання чи зниження. Тобто міжгрупова різниця за тривалістю життя значною 

мірою зумовлена істотними відмінностями за віком першого отелення. Водночас 

кореляційним аналізом встановлено високий рівень співвідносної мінливості 

тривалості життя корів з тривалістю їх господарського використання (r = 
97,9 ± 0,52%, tr = 187,10, P < 0,001), числом одержаних за життя телят (r = 
83,6 ± 1,40%, tr = 59,83, P < 0,001), лактацій (r = 88,5 ± 1,19%, tr = 74,46, P < 0,001), 
дійних днів  (r = 95,1 ± 0,79%, tr = 120,21, P < 0,001), довічним надоєм  (r = 
89,1 ± 1,16%, tr = 76,96, P < 0,001) і виходом молочного жиру і білка (r = 
88,9 ± 1,18%, tr = 75,50, P < 0,001). З віком же першого отелення кореляція три-

валості життя корів становить лише 16,4 ± 2,51% за високого ступеня статисти-

чної значущості (tr = 6,54, P < 0,001). 
Порівнянням групових середніх за зростання віку першого отелення відмі-

чена стала тенденція криволінійного зниження довічної та молочної продуктив-

ності на один день життя, господарського використання і лактування та коефіці-

єнтів господарського і продуктивного використання. За більшістю ураховуваних 

ознак тривалості та ефективності довічного використання кращими показниками 

відзначаються корови з віком першого отелення 670‒729 днів (22‒24 місяців), 

найгіршими ‒ за отелення у віці 970 днів (32 місяці) і старше. За оптимального 

віку першого отелення у 22‒24 місяці перевага над коровами гіршої групи (оте-

лення у 970‒1030 днів або старші) за числом лактацій за життя складає 

0,54 ± 0,176 (на 19,8%, td = 3,07, P < 0,01), одержаних живих телят ‒ 0,46 ± 0,183 
(на 17,4%, td = 2,51, P < 0,02), за тривалістю господарського використання ‒ 

178 ± 77,8 днів (на 16,4%, td = 2,29, P < 0,05), лактування ‒ 187 ± 61,9 днів (на 

21,3%, td = 3,02, P < 0,01), за довічним надоєм ‒ 5212 ± 1567,1 кг (на 27,9%, td = 
3,33, P < 0,001), виходом молочного жиру і білка ‒ 407,3 ± 111,02 кг (на 30,9%, td 
= 3,67, P < 0,001), за надоєм на один день життя ‒ 3,3 ± 0,37 кг (на 43,2%, td = 
8,92, P < 0,001), господарського використання ‒ 2,1 ± 0,42 кг (на 12,9%, td = 5,00, 



167 
 P < 0,001), лактування ‒ 2,3 ± 0,45 кг (на 12,0%, td = 5,11, P < 0,001), виходом мо-

лочного жиру і білка на один день життя ‒ 246 ± 25,9 г (на 46,1%, td = 9,50, 
P < 0,001), господарського використання ‒ 161 ± 29,2 г (на 14,2%, td = 5,51, 
P < 0,001), лактування ‒ 173 ± 31,5 г (на 12,9%, td = 5,49, P < 0,001), коефіцієнтом 

господарського використання ‒ 11,6 ± 1,65% (td = 7,03, P < 0,001) і продуктив-

ного використання ‒ 10,6 ± 1,33% (td = 7,97, P < 0,001). За першого отелення мо-

лодше 22 місяців довічна і молочна продуктивність на один день так само дещо 

знижуються, але менш істотно порівняно з отеленням старше 970 днів [327]. 
Кореляційним аналізом підтверджено встановлений порівнянням групових 

середніх переважно зворотний зв’язок віку першого отелення з ознаками ефек-

тивності довічного використання корів (табл. 3.40). Невисокий, але статистично 

значущий додатний коефіцієнт кореляції віку першого отелення встановлено 

лише з тривалістю життя корів. Проте з тривалістю господарського викорис-

тання, лактування, числом лактацій та одержаних за життя живих телят відмі-

чено невисокий (r = -4,1 … -5,3%) зворотний зв’язок. Тобто подовження трива-

лості життя зумовлювалось переважно за рахунок збільшення непродуктивного 

періоду вирощування ремонтного молодняку і не супроводжувалось підвищен-

ням власне тривалості господарського використання. Це зумовило достовірний 

зворотний кореляційний зв’язок віку першого отелення з коефіцієнтами госпо-

дарського  і продуктивного використання (відповідно -24,2% і 25,9%). Значущої 

співвідносної мінливості віку першого отелення з коефіцієнтом лактування, який 

характеризує частку дійного періоду в загальному періоді господарського вико-

ристання, не встановлено. Зворотним (r = -8,6 … -10,1%) виявився зв’язок віку 

першого отелення і з ознаками довічної молочної продуктивності корів. Най-

більш помітний рівень зворотного кореляційного зв’язку (r = -13,0 … -27,1%) 
віку першого отелення виявлено з головними ознаками ефективності довічного 

використання – надоєм і виходом молочного жиру і білка на один день життя, 

господарського використання і лактування (табл. 40).  
Отже, кореляційний аналіз підтверджує встановлену порівнянням групо-

вих середніх доцільність парування ремонтних телиць у молодшому віці.   
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Таблиця 3.40 
Зв’язок віку першого отелення з тривалістю та ефективністю  

довічного використання корів 
Корельована ознака n r ± S.E., % P 

За життя: лактацій 1541 -5,1 ± 2,54 0,047 
телят 1541 -5,3 ± 2,54 0,036 

Тривалість 
періоду: 

життя 1541 16,4 ± 2,51 <0,001 
господарського використання 1541 -4,1 ± 2,55 0,103 

лактування 1541 -5,0 ± 2,54 0,048 

Довічна  
продуктивність: 

надій 1541 -8,6 ± 2,54 <0,001 
вихід  

молочного: 
жиру 1521 -10,1 ± 2,55 <0,001 
білка 1521 -9,7 ± 2,55 <0,001 

жиру + білка 1521 -9,9 ± 2,55 <0,001 
Надій на один 

день: 
життя 1541 -25,1 ± 2,47 <0,001 

господарського використання 1541 -13,0 ± 2,53 <0,001 
лактування 1541 -13,4 ± 2,53 <0,001 

Молочного 

жиру і білка на 

один день: 

життя 1521 -27,1 ± 2,47 <0,001 
господарського використання 1521 -14,2 ± 2,54 <0,001 

лактування 1521 -14,8 ± 2,54 <0,001 

Коефіцієнт: 
господарського використання 1541 -24,2 ± 2,47 <0,001 

лактування 1541 -1,8 ± 2,55 0,488 
продуктивного використання 1541 -25,9 ± 2,46 <0,001 

 
Дисперсійним аналізом встановлено низький, проте високо достовірний 

вплив віку першого отелення на тривалість життя (ηx2 = 3,31 ± 0,44%, F = 7,49, 
Р < 0,001),  на надій на один день: життя (ηx2 = 5,60 ± 0,43%, F = 12,98, Р < 0,001), 
господарського використання (ηx2 = 2,21 ± 0,45%, F = 4,94, Р < 0,001), та лакту-

вання (ηx2 = 2,16 ± 0,45%, F = 4,84, Р < 0,001), на кількість молочного жиру і білка 
на один день: життя (ηx2 = 6,69 ± 0,43%, F = 15,49, Р < 0,001), господарського ви-

користання (ηx2 = 2,50 ± 0,45%, F = 5,53, Р < 0,001), та лактування (ηx2 = 
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 2,57 ± 0,45%, F = 5,70, Р < 0,001), а також на коефіцієнти господарського вико-

ристання (ηx2 = 4,70 ± 0,43%, F = 10,81, Р < 0,001) і продуктивного використання 

(ηx2 = 5,92 ± 0,43%, F = 13,79, Р < 0,001). 
Отже, результати наших досліджень засвідчують селекційну доцільність і 

економічну ефективність планування плідного осіменінням телиць у віці 14-15 
місяців, першого отелення – у 22–24 місяці, що забезпечить максимальну прибу-

тковість довічного використання корів. Такі рекомендації узгоджуються з ре-

зультатами досліджень інших вчених [114, 224, 373].  
У молочному скотарстві однією з найважливіших ознак, за якою ведеться 

добір, є молочна продуктивність корів за першу лактацію. Тому нами вивчено 

зв’язок надою корів за першу лактацію з тривалістю та ефективністю їх довіч-

ного використання (табл. 3.41). 
Порівнянням групових середніх встановлено, що підвищення фізіологіч-

ного навантаження зі зростанням надою первісток від нижче чотирьох до понад 

десяти тонн (у 2,5 рази) не призводить до передчасного вибуття корів і скоро-

чення тривалості їх використання у стаді. Зазначена високопродуктивна група 

переважала корів з низькою продуктивністю на 0,97 ± 0,425 лактацій за життя 

(або на 37,5%, td = 2,28, P < 0,05),  на 1,04 ± 0,403 – за числом одержаних живих 

телят (або на 45,0%, td = 2,58, P < 0,01), на 717 ± 176,7 днів або 42,1% (td = 4,06, 
P < 0,001) – за тривалістю життя, на 774 ± 175,7 днів або 89,7% (td = 4,41, 
P < 0,001) – за тривалістю господарського використання і на 570 ± 127,8 днів ла-

ктування за життя (або 82,5%, td = 4,46, P < 0,001). На загал зі зростанням надою 

первісток тривалість життя, господарського використання і лактування, довічної 

молочної продуктивності криволінійно зростають. За довічним надоєм група з 

найвищим надоєм первісток переважає корів з найнижчим на 20914 ± 3138,9 кг 

або у 3,1 рази (td = 6,66, P < 0,001), за виходом молочного жиру і білка – 
1480,7 ± 224,29 кг або у 3,1 рази (td = 6,60, P < 0,001). Стабільне криволінійне 

зростання відмічено і за надоєм та виходом молочного жиру і білка на один день 

життя, господарського використання і лактування та за коефіцієнтами господар- 
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Таблиця 3.41 
Ефективність довічного використання корів за різного надою за першу лактацію 

Ознака, показник У середньому (x ± S.E.) по групі за надоєм за 305 днів першої лактації, кг: 
до 4000 4000-4999 5000-5999 6000-6999 7000-7999 8000-8999 9000-10000 Понад 10000 

Ураховано тварин 58 95 233 363 377 223 77 34 
Частка від урахованих, % 4,0 6,5 16,0 24,9 25,8 15,3 5,3 2,3 
Надій за 305 днів І лактації, кг 3274 ± 79,7 4584 ± 28,9 5571 ± 17,6 6527 ± 14,4 7465 ± 15,0 8398 ± 17,5 9432 ± 35,6 10704 ± 135,3 
За життя: лактацій 2,59 ± 0,227 3,57 ± 0,2072 3,22 ± 0,1171 3,19 ± 0,0901 3,25 ± 0,0812 3,37± 0,1062 3,21 ± 0,1631 3,56 ± 0,3591 

телят 2,31 ± 0,247 3,36 ± 0,2062 3,03 ± 0,1292 3,01 ± 0,0952 3,06 ± 0,0852 3,21 ± 0,1083 2,95 ± 0,1611 3,35 ± 0,3181 
Тривалість 
періоду, 

днів: 
життя 1702± 90,0 2161 ± 79,73 2069 ± 48,13 2098 ± 36,13 2138 ± 34,93 2240 ± 45,43 2212 ± 66,33 2419 ± 152,13 

господарського використання 863 ± 86,9 1330 ± 78,73 1237 ± 47,43 1269 ± 35,73 1312 ± 34,73 1407 ± 44,53 1349 ± 63,03 1637 ± 152,73 
лактування 691 ± 65,0 1109 ± 63,53 1020 ± 37,43 1057 ± 28,83 1109 ± 28,63 1185 ± 37,13 1145 ± 54,43 1261 ± 110,03 

Довічна молочна 
продуктивність, кг: 

надій 9902 ± 1243,4 21201 ± 1552,03 20130 ± 911,93 22118 ± 725,63 24551 ± 743,13 28183 ± 975,43 27682 ± 1441,43 30816 ± 2882,13 
жир 379,5 ± 47,66 810,6 ± 59,433 773,4 ± 35,063 847,1 ± 28,213 938,2 ± 28,663 1069,1 ± 37,643 1048,0 ± 55,323 1153,3 ± 111,073 

білок 313,8 ± 39,50 675,2 ± 49,833 642,0 ± 29,103 709,3 ± 23,293 790,3 ± 23,753 908,0 ± 31,253 895,4 ± 45,863 1020,7 ± 95,713 
жир + білок 693,3 ± 87,14 1485,9 ± 109,243 1415,4 ± 64,133 1556,4 ± 51,473 1728,5 ± 52,383 1977,2 ± 68,853 1943,4± 101,053 2174,0± 206,673 

Надій на 

один день, 

кг: 
життя 4,8 ± 0,33 8,8 ± 0,353 8,9 ± 0,223 9,8 ± 0,183 10,8 ± 0,183 12,0 ± 0,223 12,2 ± 0,383 12,2 ± 0,573 

господарського використання 10,6 ± 0,40 15,2 ± 0,313 15,9 ± 0,223 17,2 ± 0,183 18,6 ± 0,193 20,2 ± 0,253 20,8 ± 0,483 20,1 ± 0,913 
лактування 12,9 ± 0,45 17,9 ± 0,373 18,8 ± 0,233 20,3 ± 0,183 21,7 ± 0,193 23,7 ± 0,233 24,3 ± 0,493 24,6 ± 0,653 

Молочного 

жиру і білка на 

один день, г: 
життя 338 ± 23,4 613 ± 24,93 623 ± 15,73 689 ± 12,73 758 ± 12,53 843 ± 15,93 856 ± 26,43 853 ± 40,43 

господарського використання 745 ± 27,7 1063 ± 21,93 1117 ± 15,73 1201 ± 13,03 1305 ± 13,03 1414 ± 17,53 1459 ± 33,63 1408 ± 62,23 
лактування 906 ± 31,8 1250 ± 25,83 1316 ± 16,53 1414 ± 13,23 1520 ± 13,53 1656 ± 16,23 1709 ± 34,53 1725 ± 45,13 

Коефіцієнт, 

%: 
господарського використання 45,1 ± 2,00 57,0 ± 1,643 55,4 ± 1,003 56,8 ± 0,743 57,8 ± 0,693 59,8 ± 0,853 58,9 ± 1,223 60,4 ± 2,123 

лактування 82,8 ± 1,60 85,4 ± 0,84 85,2 ± 0,71 85,1 ± 0,54 85,9 ± 0,43 85,3 ± 0,59 85,4 ± 1,04 81,1 ± 2,68 
продуктивного використання 36,6 ± 1,49 47,9 ± 1,263 46,3 ± 0,793 47,8 ± 0,603 49,3 ± 0,573 50,6 ± 0,723 50,2 ± 1,173 49,0 ± 1,973 

Примітка: 1, 2, 3 ‒ ступінь (стандартний поріг) достовірності різниці середніх порівняно з найменшим значенням за ознакою
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ського і продуктивного використання [327]. Зокрема краща за надоєм первісток 

група переважала найгіршу за головною ознакою ефективності довічного вико-

ристання виходом молочного жиру і білка на один день життя на 515 ± 46,7 г або 

у 2,5 рази  (td = 11,03, P < 0,001). За коефіцієнтом господарського використання 

відповідна перевага становила 15,3 ± 2,91% (td = 5,26, P < 0,001), продуктивного 

використання – 12,4 ± 2,47% (td = 5,02, P < 0,001).  Водночас, за коефіцієнтом ла-

ктування   істотної міжгрупової мінливості та сталої її динаміки не виявлено. 
Кореляційним аналізом встановлено різний рівень зв’язку показників три-

валості та ефективності довічного використання корів з їх надоєм за першу лак-

тацію (табл. 3.42). Найнижчий (5,9%), проте статистично значущий рівень спів-

відносної мінливості надою первісток встановлено з числом лактацій та одержа-

них живих телят за життя. З тривалістю життя, господарського використання і 

лактування та коефіцієнтами господарського і продуктивного використання пря-

мий кореляційний зв’язок зростає до 14,6‒19,8%, з ознаками довічної молочної 
продуктивності ‒ до 26,4‒28,4%. Як і з віком першого отелення статистично зна-

чущого кореляційного зв’язку надою первісток і коефіцієнту лактування не вста-

новлено. Найбільш тісним (41,7‒56,5%) виявився кореляційний зв’язок надою 

первісток з надоєм і виходом молочного жиру і білка на один день життя, госпо-

дарського використання і лактування [327]. Виявлені закономірності співвіднос-

ної мінливості надою первісток з тривалістю та ефективністю довічного викори-

стання корів узгоджується з результатами низки інших досліджень [122, 345]. 
Дисперсійним аналізом встановлено [327], що міжгрупова мінливість на-

дою первісток зумовлює 2,5 ± 0,47% (F = 5,20) загальної фенотипової мінливості 

тривалості життя, 2,7 ± 0,48% (F = 5,76) ‒ господарського використання і 

3,1 ± 0,47% F = 6,52) ‒ лактування, а також 3,9 ± 0,47% (F = 8,41) мінливості ко-

ефіцієнту господарського і 5,4 ± 0,46% (F = 11,80) ‒ продуктивного використання 

(Р < 0,001). На мінливість молочної продуктивності сила впливу надою первісток 

зростає до 7,4 ± 0,45%, (F = 16,58, Р < 0,001) на довічний надій та вихід молоч-

ного жиру і білка. Найбільш помітний вплив (Р < 0,001) надій первісток справляє 

на надій на один день життя (ηx2 = 18,1 ± 0,40%, F = 45,31), господарського вико- 
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Таблиця 3.42 
Співвідносна мінливість надою первісток з тривалістю та ефективністю їх 

довічного використання 
Корельована ознака n r ± S.E., % P 

За життя: лактацій 1460 5,9 ± 2,61 0,023 
телят 1460 5,9 ± 2,61 0,024 

Тривалість 
періоду: 

життя 1445 14,6 ± 2,60 <0,001 
господарського використання 1460 15,4 ± 2,59 <0,001 

лактування 1460 16,2 ± 2,58 <0,001 

Довічна  
продуктивність: 

надій 1460 27,3 ± 2,52 <0,001 
вихід  

молочного: 
жиру 1454 26,4 ± 2,53 <0,001 
білка 1454 28,4 ± 2,52 <0,001 

жиру + білка 1454 27,3 ± 2,52 <0,001 
Надій на один 

день: 
життя 1445 41,8 ± 2,39 <0,001 

господарського використання 1460 50,2 ± 2,26 <0,001 
лактування 1460 56,5 ± 2,16 <0,001 

Молочного 

жиру і білка на 

один день: 

життя 1439 41,7 ± 2,40 <0,001 
господарського використання 1454 50,4 ± 2,27 <0,001 

лактування 1454 56,3 ± 2,17 <0,001 

Коефіцієнт: 
господарського використання 1445 17,6 ± 2,59 <0,001 

лактування 1460 -0,2 ± 2,62 0,922 
продуктивного використання 1445 19,8 ± 2,58 <0,001 

 
ристання (ηx2 = 27,1 ± 0,35%, F = 77,19) і лактування (ηx2 = 32,4 ± 0,32%, F = 
99,58), та на вихід молочного жиру і білка на один день життя (ηx2 = 18,0 ± 0,40%, 
F = 44,76), господарського використання (ηx2 = 27,2 ± 0,35%, F = 77,20) і лакту-

вання (ηx2 = 32,2 ± 0,33%, F = 97,89). 
Отже, порівнянням групових середніх, кореляційним і дисперсійним ана-

лізом встановлено вищу, ніж за віком першого отелення, селекційну доцільність 
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добору за надоєм первісток задля опосередкованого підвищення ефективності 

довічного використання корів. Цільовою функцією за віком має бути перше оте-

лення у два роки, за надоєм первісток ‒ понад шість тонн. Мінімальні межі до-

бору повинні відповідати досягненому рівню продуктивності стада і для кожного 

господарства визначається окремо. Однаковим для усіх стад може бути лише ре-

комендація частки виранжировуваних за власною продуктивністю первісток на 

рівні 20‒25%. При цьому вибракування первісток з пізнім віком отелення не вба-

чається доцільним, оскільки спричинені через це збитки на той час вже понесено, 

а подальше продуктивне використання спроможне їх мінімізувати. Селекційний 

тиск за віком першого отелення має здійснюватись шляхом підвищення інтенси-

вності вирощування ремонтних телиць, насамперед у пубертантний період, що 

забезпечить досягнення господарської зрілості та плідне парування у віці 14‒15 

місяців. А виранжирування первісток з низьким надоєм на рівні 20‒25% підви-

щить ефективність довічного використання залишених у стаді 75‒80% корів і ре-

нтабельності по стаду в цілому. 
Матеріали підрозділу опубліковано у трьох наукових працях [127, 128, 

327]. 
3.4. Економічна ефективність результатів досліджень. 

Впровадження нових ефективних селекційних рішень у молочному скота-

рстві мають на меті насамперед підвищення продуктивності корів, якості молока, 

подовження тривалості господарського використання тварин із загальною цільо-

вою функцією одержання економічного ефекту та зростання загальної прибутко-

вості та рентабельності галузі. Пропоновані за результатами дисертаційних дос-

ліджень селекційні прийоми зумовлюють комплексний економічний ефект за ба-

гатьма елементами добору, підбору та раннього прогнозування за онтогенетич-

ними закономірностями повторюваності та успадковуваності господарськи ко-

рисних ознак. Визначення окремих елементів економічної ефективності від 

впровадження у селекційну практику проведено на прикладі одержанні додатко-

вого прибутку від зростання надою корів за раннього добору телиць без затримок 
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росту у перший рік їх вирощування та зростання довічної продуктивності від до-

бору кращих за віком першого отелення та надою корів первісток. 
Нашими дослідженнями у ТОВ “Агрофірма “Світанок”” встановлено, що 

від  корів без затримок росту одержано у середньому на 935 кг більше молока за 

305 днів першої лактації порівняно з первістками із затримками росту живої маси 

в різні вікові періоди першого року постнатального онтогенезу. 
Розрахунок економічної ефективності добору за цією ознакою проводили 

шляхом обчислення вартості додатково виробленого молока (Е) за формулою 

[119]:  КЛ
ПР

ЦЕ 


 100 , де Ц – середня ціна реалізації 1 ц молока, грн.; Р 
– середня продуктивність корів із затримками росту, ц за рік; П – відносна при-

бавка продуктивності у корів без затримок росту, %; Л – постійний коефіцієнт 

(0,75), пов’язаний з витратами на виробництво додаткової кількості молока; К – 
чисельність введених у стадо (відібраних) корів без затримок росту. З огляду на 

визначену середню прибавку надоїв у відібраних первісток елемент формули 

100
ПР   замінюємо середньою величиною додатково виробленого молока коро-

вами без затримок росту. За 2023 рік середньозважена ціна реалізації тонни мо-

лока сільськогосподарськими підприємствами 12234,4 грн. [139]. Отже, розраху-

нковий економічний ефект на одну корову за рік складатиме 12,23 грн. × 935 кг 

× 0,75 = 8576,3 грн. Загальний економічний ефект пропонованого селекційного 

заходу визначатиметься чисельністю щорічно введеного поголів’я первісток (ре-

монту стада). Реальний економічний ефект виявиться помітно більшим з огляду 

на вищу продуктивність корів за наступні лактації. 
Ще одним економічно ефективним селекційним засобом є добір первісток 

за надоєм. Так дослідженнями у стаді племінного заводу СТОВ “Агросвіт” Київ-

ської області встановлено, що від 26,5% первісток з надоєм за 305 днів першої 

лактації до 6 тонн у розрахунку на один день життя одержано на 2,6 кг менше 

молока, ніж у тварин з вищою продуктивністю. За рік економічний ефект за цим 

критерієм добору мінімально складатиме 2,6 кг × 365 днів × 12,23 грн. × 0,75 = 
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 8704,7 грн. на кожну відібрану корову.  

З урахуванням щорічного генетичного прогресу максимальні межі добору 

за надоєм за 305 днів першої лактації зростатимуть. Стало рекомендованим мо-

жна вважати лише пропонований тиск добору на рівні 20–25%. Добір первісток 

за надоєм можна прискорити за скорочення облікового періоду з 305 днів (стан-

дартизована тривалість лактації) до перших 90‒100 днів, що виявляє високий рі-

вень повторюваності [33, 118].   
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РОЗДІЛ 4 
 

АНАЛІЗ І УЗАГАЛЬНЕННЯ РЕЗУЛЬТАТІВ ДОСЛІДЖЕНЬ 
 
Оцінка тварин за комплексом ознак є основою для забезпечення ефектив-

ності ведення молочного скотарства. Висока продуктивність, добра відтворна 
здатність і тривале господарське використання корів можуть бути досягнуті 

лише за умови належного рівня їх вирощування, годівлі та утримання [67]. Проте 

на ці важливі господарські ознаки впливає низка інших, не менш значущих гене-

тичних і паратипових факторів. Урахування цих факторів у селекційній роботі зі 

стадом може сприяти підвищенню продуктивних якостей тварин і тривалості їх 

використання. Тому дослідження закономірностей росту молодняку, форму-

вання екстер’єру первісток, впливу на розвиток тварин, тривалість та ефектив-

ність довічного використання корів генетичних (порода, умовна кровність, нале-

жність до генеалогічного формування, походження за батьком) і чинників до-

вкілля (стадо, рік та сезон народження і першого отелення) у молочної худоби, є 

дуже важливим з наукової і практичної точки зору. 
Процес створення високопродуктивних стад розпочинається майже з пер-

шого дня життя майбутньої корови. Важливою частиною цього процесу є оцінка 

тварин у ранньому віці та на різних етапах їх онтогенезу, зокрема за показниками 

росту. Завдяки такому оцінюванню можна заздалегідь виявляти особин з пев-

ними вадами і недоліками та вчасно вилучати їх з ремонтної групи. Аналіз пока-

зників живої маси молодняку під час вирощування свідчить, що тварини дослі-

джуваних молочних порід мали високі показники росту. В усі досліджувані ві-

кові періоди (3, 6, 9, 12, 15 та 18 місяців) вони за живою масою переважали зна-

чення стандарту породи. Телиці української червоної молочної породи у річному 

віці перевищують бонітувальний стандарт [64] на 24,4%, голштинської – на 

20,3%, української чорно-рябої молочної – на 16,2%, бугайців  відповідно на 

8,5%, 5,8% і 10,0%. Середньодобовий приріст телиць до річного віку перевищив 

800 г, бугайців – понад 900 г. Це насамперед підтверджує досягнення високого 
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рівня вирощування ремонтного молодняку в господарстві. З іншого боку це за-

свідчує потребу перегляду у бік підвищення бонітувальних стандартів, що не пе-

реглядались впродовж 20 років. 
Вищий на 3,8 ± 0,78% (𝑡𝑑 = 4,87, P < 0,001) індекс спадання відносної шви-

дкості росту підтверджує більш раннє формування живої маси телиць і пізніше 

статеве дозрівання у бугайців. Підвищення середньодобових приростів бугайців 

різних порід у віці від шести до дев’яти місяців, насамперед, пов’язано з інтен-

сивністю статевого дозрівання. Це узгоджується з результатами інших вчених 
[92, 134], де акцентується увага на вищому рівні концентрації тестостерону в 

крові бугайців у зазначений період. У цілому у період інтенсивного статевого 

дозрівання у віці 6–12 місяців статевий диморфізм за інтенсивністю росту живої 

маси у 3,5 рази перевищує такий за перших півроку постнатального онтогенезу. 

Виявлені закономірності узгоджуються з результатами, встановленими 

Ю. П. Полупаном на молодняку червоної степової, англерської та української че-

рвоної молочної порід у племінному заводі “Широке” АР Крим [92]. 
Відомо про вплив сезону народження телиць на їх подальші продуктивні 

ознаки [73, 130, 152]. У наших дослідженнях серед новонароджених телиць не 

виявлено значної різниці за сезонами народження, а в цілому за увесь період ви-

рощування, найбільш гармонійно (без значних коливань значень середньодобо-

вих приростів), росли телиці народжені восени. Отримані дані не узгоджуються 

з літературними джерелами [72, 130], які доводять кращий ріст телиць, народже-

них в період зимових отелень.  Однофакторним дисперсійним аналізом встанов-

лено помірний (від 4,2 до 28,3%) проте високо достовірний вплив року наро-

дження тварин на динаміку живої маси та їх приростів, котрий криволінійно зро-

стає до першого року постембріонального розвитку, та зменшується у наступні 

вікові періоди.  
Сила впливу батька на живу масу дочок впродовж вирощування до півто-

рарічного віку коливається від 7,6 до 25,6%, на середньодобовий приріст в межах 

2,7–18,2% за найвищого рівня достовірності. Зазначений показник криволінійно 

зростає до дванадцяти місячного віку та поступово зменшується у 15 і 18 місяців. 
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Ці результати подібні до даних, що отримали в своїх дослідженнях Ю. В. Вдови-

ченко зі співавторами [23], проте значно відрізняються від результатів дослі-

джень Р. В. Ставецької [147], де на живу масу до 1,5-річного віку цей вплив ста-

новить 24,4–43,6%, а середньодобових приростів – 18,0–30,1%, що вказувало на 

можливість проведення селекційної роботи у даному напрямку. При дослідженні 

співвідносної мінливості між племінною цінністю батьків і матерів та інтенсив-

ністю росту їхніх дочок нами встановлено слабкий та переважно недостовірний 
зв'язок. 

Величина прояву племінної цінності плідників нестабільна, відносна та 

може змінюватись [26, 207]. Тому важливо визначати ступінь реалізації племін-

ної цінності бугаїв, тобто виявляти препотентних поліпшувачів за ознаками ро-

сту їх потомства. Найбільш значний поліпшувальний ефект за живою масою до-

чок у стаді в усі вікові періоди здійснює бугай К. Е. Альтадегрі 64633889 (від 

+0,1 до +80,9 кг). За інтенсивністю росту живої маси поліпшувальний ефект при 

вище середньому рівні консолідованості відмічено у дочок Цвітка 435, Сур-

гуча 6500134711 і К. Е. Альтадегрі 64633889. 
 Телиці досліджуваних генеалогічних формувань з високою умовною кро-

вністю за голштинською породою мали кращі показники росту до річного віку і 

характеризувались більш раннім формуванням живої маси. Від народження до 

15 річного віку кореляційний зв'язок між живою масою і умовною кровністю 

криволінійно зростає (r = від +10,7% до +32,6%) в усі періоди за найвищого рівня 

статистичної значущості. 
Поширеною проблемою під час вирощування ремонтного молодняку є за-

тримки в рості телиць, що виникають через технологічні порушення, хвороби 

тварин, стресові фактори та інші причини. Порівняння групових середніх вказує 

на негативний вплив затримок росту телиць у кожному тримісячному періоді 

першого року постнатального розвитку. Компенсаторні механізми росту не до-

зволяють повністю відновити живу масу телиць навіть до півторарічного віку. 

Це призводить до пізнішого віку першого плідного осіменіння та отелення, а та-

кож до зниження молочної продуктивності до четвертої-п'ятої лактації. 
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Отже, нашими дослідженнями не підтверджено ефективність перемінної 

(сходово-ступінчастої) схеми у перший рік вирощування телиць [222, 250, 317, 
318]. Як і у подібних дослідженнях у стаді української чорно-рябої та голштин-

ської порід племзаводу “Терезине” [328] затримки росту телиць спричиняють 

пролонговане на тривалий період зниження подальшої молочної продуктивності 

корів. А. А. Климковецький та ін. [46, 47] також повідомляють про негативний 

вплив затримок росту телиць на тривалість господарського використання та до-

вічну молочну продуктивність корів. 
Дослідженнями багатьох авторів [294, 296, 339, 354, 362, 363, 375] встано-

влено негативний вплив підвищеної інтенсивності росту телиць у період аломе-

тричної фази росту молочної залози у препубертатний період (до завершення 

статевого дозрівання) на подальшу молочну продуктивність корів. Нашими дос-

лідженнями доведено не менш негативний вплив низьких приростів живої маси 

(затримок росту) телиць у цей період. Це підтверджується висновками дослі-

джень інших вчених [328]  на тваринах голштинської та української чорно-рябої 

молочної порід. Тому отримані результати свідчать, що впродовж першого року 

вирощування ремонтних телиць варто уникати затримок росту. Особливу увагу 

слід приділяти інтенсивному вирощуванню ремонтних телиць у період інтенси-

вного статевого дозрівання у віці від шести до дванадцяти місяців. Телиць із най-

більшими затримками росту, особливо у період інтенсивного статевого дозрі-

вання, доцільно вибраковувати, або переводити з ремонтних у групу відгодівлі.  
Оскільки в процесі вирощування телиць формується екстер’єр майбутньої 

корови виникла необхідність дослідити рівень та напрям кореляційного зв’язку 

інтенсивності росту телиць та екстер’єру корів-первісток з їхньою молочною 

продуктивністю. Низкою вчених встановлено пряму кореляційну залежність між 

інтенсивністю росту телиць у різні вікові періоди та їх майбутньою молочною 

продуктивністю [34, 38, 141], що в окремих випадках сягає +0,40 [95, 277, 363].  
В нашому досліді найбільшою мінливістю досліджуваних ознак характе-

ризувалися жива маса телиць (до 17,5%), її середньодобові прирости (до 44,1%) 
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та кількісні показники молочної продуктивності первісток (понад 25%), що за-

безпечує достатні можливості для добору. Помітно нижчим коефіцієнтом варіа-

ції відзначаються лінійні описові ознаки типу екстер’єру (4,2–10,6%), проміри 

(3,4–7,0%) та індекси будови тіла корів (1,7–6,7%) і якісні показники молочної 

продуктивності первісток (2,5–4,1%). З піврічного віку кореляційний зв’язок жи-

вої маси телиць з молочною продуктивністю первісток істотно підвищується до 

достовірного значення (P < 0,001) з подальшим зростанням до найбільш тісного 

(57,0–62,0%) у 12–18 місяців. Зростання рівня співвідносної мінливості серед-

ньодобових приростів з надоєм і виходом молочного жиру і білка за 305 днів 

першої лактації спостерігається з початком інтенсивного статевого дозрівання 

телиць у віці 6–9 місяців. Максимально тісний зв’язок (понад 52%) відмічено у 

віці від 9 до 12 місяців.  
Виявлено у переважній більшості випадків зворотний зв’язок віку оцінки 

екстер’єру первісток з інтенсивністю росту маси телиць. Кращий розвиток за бі-

льшістю промірів виявляють первістки з вищими середньодобовими приростами 

живої маси, котрі помітно зростають (до 56,4%) у пубертатний (6-9 і 9–12 міся-

ців) період, надалі поступово знижуючись. Інтенсивність вирощування у період 

статевого дозрівання справляє найбільш помітний вплив на формування більшо-

сті промірів первісток. Кореляційний зв'язок між промірами первісток та приро-

стами живої маси телиць підтверджується і за використання окомірної лінійної 

оцінки типу будови тіла. Достовірний прямий кореляційний зв’язок виявлено з 

ознаками росту і розміру (r = 4,7…21,2%), грудей (7,9…33,9%), вим’я 

(2,9…17,6%) і загальною бальною оцінкою (3,7…22,8%). Найвищий ступінь 

співвідносної мінливості з приростами за тримісячні та піврічні періоди вияв-

лено з індексами довгоногості (до 38,6%), костистості (до 37,4%) і тазо-грудним 

(до -29,4%). Отримані результати зумовлюють селекційну доцільність добору ре-

монтних телиць за інтенсивністю росту. Особливу увагу слід звертати на ріст 

телиць у період інтенсивного статевого дозрівання у віці 6–12 місяців.  
У численних дослідженнях зарубіжних та вітчизняних вчених встановлено 
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рівень і напрям зв’язків між ознаками екстер’єру і багатьма господарськи корис-

ними ознаками корів молочних порід [19, 55, 58, 65, 77, 149, 153, 163, 205, 241, 
255]. Оцінюючи рівень співвідносної мінливості корів первісток за напрямом 
«промір статі – надій» ми виявили загальну закономірність, згідно якої коефіці-

єнти кореляції мали переважно додатні значення з усіма промірами за найвищого 

ступеня достовірності.  
Оцінка екстер’єру корів за типом будови тіла також є важливим інструме-

нтом для проведення племінної роботи у стадах молочної худоби. Вона прямо чи 

опосередковано впливає на молочну продуктивність та відтворювальну здат-

ність [199, 218, 241], тривалість продуктивного використання і довічну продук-

тивність [223, 281, 311], живу масу корів [303], стан здоров’я [374] та вік вибуття 

зі стада [318].  
За нашими дослідженнями впродовж чотирнадцятирічного селекційного 

удосконалення стада, відмічено помітне поліпшення екстер’єру у напрямі збіль-

шення габаритних розмірів, кращого розвитку грудей, тазу і вим’я, що супрово-

джувалося істотним підвищенням молочної продуктивності. За пропорціями бу-

дови тіла криволінійно зростають індекси довгоногості, збитості, масивності, 

грудний та ейрисомії, а індекс розтягнутості знижується. Чинник хронологічного 

року достовірно зумовлює 9,0‒40,6% загальної фенотипової мінливості промірів, 

5,9‒39,8% мінливості описових ознак лінійної класифікації за типом будови тіла, 

5,9–37,3% мінливості індексів екстер’єру і 59,2% мінливості надою первісток. 
Поліпшення екстер’єру та молочної продуктивності підконтрольних тва-

рин зумовлювалось не лише під паратиповим впливом комплексу господарських 

і природних умов різних років використання тварин, поліпшення технологічних 

умов утримання, годівлі, підвищення рівня вирощування ремонтних телиць, а й 

одночасним впливом генетичного прогресу стада за використання бугаїв поліп-

шувачів, порідного удосконалення і зростання умовної кровності за поліпшува-

льною голштинською породою. Встановлено достовірний (P < 0,001) прямий 

зв’язок (r = 34,8 ± 3,12%) частки непігментованих ділянок шкіри з умовною кро-

вністю за голштинською породою. Частка “білої” масті, як і умовна кровність за 
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поліпшувальною породою, виявляє достовірний рівень співвідносної мінливості 

з окремими ознаками екстер’єру первісток і продуктивністю корів. Підвищення 

умовної кровності за поліпшувальною голштинською породою зумовлює покра-

щення екстер’єру, зростання частки непігментованих ділянок шкіри та молочної 

продуктивності корів. 
Виявлено, що сезон народження практично не впливає на загальний розви-

ток і пропорції будови тіла тварин. Він зумовлює лише 0,1‒1,3% загальної фено-

типової мінливості промірів первісток, 0,06‒1,5% мінливості окремих описових 

ознак лінійної оцінки за типом і 0,03‒1,3% мінливості індексів будови тіла за 

переважно недостовірного рівня статистичної значущості (P = 0,004‒0,972).  
Корови голштинської породи, попри молодший на 3,0‒3,6 місяців вік оці-

нювання (як наслідок вищої скороспілості), переважали первісток українських 

чорно-рябої і червоної молочних порід за більшістю промірів та інших ознак екс-

тер’єру. Належність до породи зумовлювала 1,3‒20,5% загальної фенотипової 

мінливості промірів первісток, 0,06‒7,6% мінливості описових ознак лінійної 
класифікації за типом і 0,3‒7,3% мінливості індексів будови тіла. Більш істотним 

(12,2%) виявився вплив порідної належності на частку непігментованих ділянок 

шкіри, а найбільшим (19,8%) ‒ на надій за 305 днів першої лактації. 
Генетичний чинник походження за батьком виявляє найбільш істотний 

вплив на мінливість ознак екстер’єру корів. Походження за батьком зумовлю-

вало 8,8‒45,9% мінливості промірів первісток, 10,5‒40,5% мінливості описових 

ознак лінійної класифікації за типом і 8,2‒ 42,0% мінливості індексів будови тіла. 

Вплив батька на частку непігментованих ділянок шкіри становив 22,6 ± 3,39% 
(P < 0,001), на надій первісток ‒ 57,6 ± 1,85% (P < 0,001). Кращий розвиток за бі-

льшістю ознак екстер’єру і вища молочна продуктивність відмічені у дочок 

голштинських бугаїв К. Е. Альтадегрі US64633889, Сарукко DE350995813 і Ши-

рлі NL447860719, з плідників української червоної молочної породи ‒ дочок Цві-

тка UA435 і Сургуча UA6500134711. Гіршими за екстер’єром і продуктивністю 

виявились первістки від голштинських бугаїв Мотабо DE578507835 і Кампіно 
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Ред DE112825601 і плідників української червоної молочної породи Мі-

сяця UA6333 і Дуката UA125. 
Подовження тривалості господарського використання та довічної продук-

тивності корів є однією з найважливіших складових генетичного поліпшення мо-

лочної худоби у багатьох країнах світу [223, 229, 237, 260, 338, 368, 369]. Імпор-

товане маточне поголів’я з деякий країн Європи здатне виявляти вищу тривалість 

та ефективність довічного використання. Такі дані, підтверджуються багатьма 

вченими [69, 88, 171].  
Нашими дослідженнями встановлено, що за показниками ефективності до-

вічного використання імпортовані тварини не поступались коровам української 

селекції. Це засвідчує достатньо високий рівень їх адаптації до нових господар-

ських та умов довкілля. Підконтрольні корови європейської селекції переважали 

вітчизняних аналогів за тривалістю життя на 96 ± 49,5 днів (P < 0,1), господар-

ського використання – на 91 ± 49,2 днів (P < 0,1), лактування – на 76 ± 41,6 днів 

(P < 0,1), за довічним надоєм – на 1694 ± 1080,3 кг (P > 0,1), виходом молочного 

жиру – на 38,6 ± 41,59 кг (P > 0,1), білка – на 52,6 ± 34,28 кг (P > 0,1). За надоєм 

на один день життя перевага імпортованих тварин над коровами вітчизняної се-

лекції становила 0,7 ± 0,27 кг (P < 0,01), на день господарського використання – 
0,2 ± 0,35 кг (P > 0,1), на один день лактування – 0,7 ± 0,35 кг (P < 0,05). За вихо-

дом молочного жиру і білка на один день життя різниця на користь корів зарубі-

жної  селекції становила 39 ± 19,3 г (P < 0,05), на день господарського викорис-

тання – 11 ± 24,4 г (P > 0,1), на один день лактування – 37 ± 24,7 г (P > 0,1). 
За віком першого отелення різниця між тваринами європейської та вітчиз-

няної селекції виявилась неістотною (у межах статистичної похибки). Імпорто-

вані корови відзначались тривалішою на 48 ± 13,0 днів лактацією (P < 0,001), до-

вшим на 50 ± 15,2 днів сервіс-періодом (P < 0,001) і нижчим на 0,063 ± 0,0191 ко-

ефіцієнтом відтворювальної здатності (P < 0,001). Попри те, що імпортовані тва-

рини лактували у нових природно-кліматичних умовах, за надоєм за 305 днів 

першої лактації вони випереджали первісток вітчизняної селекції на 

814 ± 108,8 кг або 12,0% (Р < 0,001), за виходом молочного жиру – на 
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 23,1 ± 4,14 кг або 9,0% (Р < 0,001), за виходом молочного білка – на 32,0 ± 3,71 кг 

або 14,7% (Р < 0,001). За другу лактацію різниця за молочною продуктивністю 

порівнюваних груп практично нівелюється (у межах статистичної похибки). За 

надоєм за 305 днів третьої лактації перевагу вже мали корови вітчизняної селек-

ції. Слід відмітити, що тварини європейської селекції майже не відрізнялися за 

числом лактацій та отриманих за життя живих телят порівняно з вітчизняними 

тваринами. Встановлена нами перевага корів європейської, здебільшого німець-

кої селекції, за ефективністю їх довічного використання узгоджується з даними 

інших вчених [71, 75, 86]. Окремі групи досліджуваних корів за місцем народ-

ження (ДП “Ямниця” та СТОВ “Агросвіт”) з високою кровністю за голштинсь-

кою породою не поступалися тваринам придбаним в Угорщині та Данії, і навіть 

переважали їх за надоєм та виходом молочного жиру і білка на один день життя, 

господарського використання та лактування. Тому, при формуванні високопро-

дуктивних стад їх комплектування можна здійснювати шляхом імпорту по-

голів’я європейської селекції або закупівлі у кращих племінних господарствах 

тварин української селекції. 
Тривалість і ефективність використання корів протягом життя значною мі-

рою залежать від рівня їх надою за першу та кращу лактацію [122, 299]. Дове-

дено, що зі зростанням надою первісток тривалість і ефективність довічного ви-

користання корів криволінійно збільшуються [346]. За даними E. Januś and 
D. Borkowska [279], корови з високими надоями за першу лактацію у подаль-

шому характеризуються вищою продуктивністю. 
Нами також встановлено підвищення ефективності довічного викорис-

тання корів з підвищенням надою первісток. Найдовша тривалість господар-

ського використання та найвища довічна молочна продуктивність виявлена у ко-

рів з середнім надоєм за 305 днів першої лактації понад 10 тонн. Найбільш високі 

прямі й статистично значущі (Р < 0,001) кореляційні зв’язки були встановлені 

між надоєм за 305 днів першої лактації з їх надоєм та виходом молочного жиру і 

білка на один день господарського використання і лактування (r = 50,2…56,5%).  
Найбільшу силу впливу за високого рівня достовірності (Р < 0,001) надій 
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первісток справляє на довічні ознаки молочної продуктивності на один день (на-

дій, молочний жир і білок) життя, господарського використання та лактування 

(ηx2 = 17,96…32,43%).  
Від віку першого отелення корів залежить швидкість оновлення та вартість 

ремонту стада. Оптимальним віком першого отелення корів молочних порід вва-

жається 23–25 місяців [239]. У дослідженні E. Froidmont et al. [251] найвищі до-

вічні число лактацій та дійних днів отримали за віку першого отелення 22–26 мі-

сяців. За даними І. О. Компанець [57] найвищими показниками тривалості та 

ефективності довічного використання характеризувалися корови, які вперше ро-

зтелилися у віці 25,1–26 місяців.  
Досліджуючи вплив віку першого отелення на тривалість та ефективність 

довічного використання корів встановлено, що зі зростанням віку першого оте-

лення у середньому від 670 до 1030 днів спостерігається стійка криволінійна те-

нденція до скорочення тривалості життя та в цілому до зниження довічної моло-

чної продуктивності. Як і в результатах досліджень вищезазначених авторів 

[239] найбільш ефективне довічне використання корів спостерігається при пер-

шому отеленні у віці 670-729 днів (22-24 місяців). Виявлено зворотній кореля-

ційний зв'язок за статистично значущого рівня достовірності (Р < 0,001) між ві-

ком першого отелення корів та надоєм і виходом молочного жиру і білка на один 

день життя, господарського використання та лактування, а також коефіцієнтами 

господарського та продуктивного використання (r = -13,0…-27,1%). Сила впливу 

віку першого отелення корів на тривалість та ефективність їх довічного викори-

стання становила в межах 0,34–6,69%. Перевага ранніх отелень у контексті 

впливу на ефективність довічного використання корів свідчить про доцільність 

плідного осіменіння телиць у віці 14-15 місяців. 
Порівняльним аналізом результатів наших і досліджень інших вчених 

частково підтверджено отримані нами висновки, а також отримано нові дані. Це 

дає підстави рекомендувати для  отримання вищої економічної ефективності від 
розведення корів молочних порід більш ретельно проводити добір телиць за жи-

вою масою в період інтенсивного статевого дозрівання у віці 6–12 місяців. 



186 
 

ВИСНОВКИ  
1. Порівнянням групових середніх, кореляційним і дисперсійним аналізом 

підтверджено істотний ступінь генетичної детермінації, насамперед впливу ба-

тька і умовної кровності за поліпшувальною голштинською породою на інтенси-

вність росту молодняку, формування екстер’єру первісток, молочної продуктив-

ності, тривалості та ефективності довічного використання корів, урахування ви-

явленого рівня співвідносної мінливості яких забезпечить можливості раннього 

добору за предикторними ознаками. Вплив досліджених чинників довкілля ви-

явився помітно слабшим, а негативний вплив сезонного чинника мінімізується 

за впровадження цілорічної однотипної годівлі повнораціонними кормосуміш-

ками. Ремонтних телиць із затримками росту впродовж першого року вирощу-

вання слід переводити на відгодівлю. 
2. За живою масою та її середньодобовими приростами спостерігається 

статистично значуща перевага бугайців над телицями на 4,6–28,5%. Статевий ди-

морфізм за цими ознаками з віком зростає, сягаючи максимальних значень у пу-

бертатний період у віці 6–12 місяців. Стать телят виявляє достовірний вплив як 

на живу масу (3,2–27,1%), так і на її середньодобові прирости (2,6–26,3%) в усі 

досліджувані вікові періоди за високого рівня статистичної значущості 

(P < 0,001). 
3. Найбільший вплив бугаїв на ознаки росту ремонтних телиць відбува-

ється в період їх інтенсивного статевого дозрівання (𝜂𝑥
2 = 13,3–25,6%, P < 0,001) 

з поступовим зменшенням до півторарічного віку. Телиці з високою умовною 

кровністю за голштинською породою мали кращі показники росту до річного 

віку і характеризувались більш раннім формуванням живої маси. 
4. Затримки росту телиць у різні тримісячні періоди першого року постната-

льного розвитку повною мірою не компенсуються навіть у півторарічному віці. Це 

зумовлює більш пізній (на 26–116 днів) вік першого отелення і спричиняє зни-

ження подальшої молочної продуктивності корів первісток (у середньому на 

935 кг за надоєм, на 35,7 кг – за виходом молочного жиру і на 27,5 кг – білка) з 

пролонгованою дією аж до пʼятої лактації. Найбільш негативний вплив на проду-

ктивні ознаки має затримка росту в період інтенсивного статевого дозрівання.  
5. Рівень кореляційного зв’язку живої маси молодняку і середньодобових 

її приростів з подальшою молочною продуктивністю корів первісток (до 65,2%, 
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 P < 0,001) зумовлює селекційну доцільність добору ремонтних телиць за інтен-

сивністю росту. Особливу увагу необхідно звертати на інтенсивність вирощу-

вання телиць у період їх статевого дозрівання у віці 6–12 місяців. При доборі у 

річному віці перевагу слід надавати телицям з повільним спадання відносної 

швидкості росту. 
6. Інтенсивність вирощування телиць у період статевого дозрівання справ-

ляє найбільш помітний вплив на формування більшості промірів корів первісток. 

Кращий розвиток за більшістю промірів виявляють первістки з вищими серед-

ньодобовими приростами живої маси, про що засвідчує рівень кореляційного 

зв’язку, котрий помітно зростає у пубертатний (6-9 і 9–12 місяців) період (до 

56,4%, P < 0,001). 
7. Поліпшення екстер’єру та молочної продуктивності підконтрольних 

тварин зумовлювалось не лише під паратиповим впливом комплексу господар-

ських і природних умов різних років використання тварин, поліпшення техноло-

гічних умов утримання, годівлі, підвищення рівня вирощування ремонтних те-

лиць, а й одночасним впливом генетичного прогресу стада за використання бу-

гаїв поліпшувачів, порідного удосконалення і зростання умовної кровності за по-

ліпшувальною голштинською породою. 
8.  Підвищення умовної кровності за поліпшувальною голштинською по-

родою зумовлює покращання екстер’єру, зростання частки непігментованих ді-

лянок шкіри та молочної продуктивності корів. 
9. Сезон народження практично не впливає на ріст телиць від народження 

до півтора річного віку та загальний розвиток і пропорції будови тіла тварин, а 

також має мінімальний вплив на надій первісток (1,6 ± 0,33%). 
10. Корови голштинської породи, попри молодший на 3,0‒3,6 місяців вік 

оцінювання (як наслідок вищої скороспілості), переважали первісток українсь-

ких чорно-рябої і червоної молочних порід за більшістю промірів та інших ознак 

екстер’єру. Належність до породи зумовлювала до 20,5% (P < 0,001) мінливості 

промірів первісток, 7,6% – ознак лінійної класифікації за типом, до 7,3% 

(P < 0,001)  – індексів будови тіла. 
11. Походження за батьком зумовлювало 8,8‒45,9% мінливості промірів 

первісток, 10,5‒40,5% – мінливості описових ознак лінійної класифікації за ти-

пом і 8,2‒ 42,0% мінливості індексів будови тіла. Кращий розвиток за більшістю 

ознак екстер’єру і вища молочна продуктивність відмічені у дочок голштинських 
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бугаїв К. Е. Альтадегрі US64633889, Сарукко DE350995813 і Ши-

рлі NL447860719, з плідників української червоної молочної породи ‒ дочок Цві-

тка UA435 і Сургуча UA6500134711.  
12. За інтенсивністю росту телиць, відтворювальною здатністю і молоч-

ною продуктивністю корів встановлено помітний рівень міжгрупової диферен-

ціації тварин різного місця народження (країни або стада селекції). Імпортовані 

тварини за тривалістю використання і довічною продуктивністю не поступались 

коровам вітчизняної селекції. 
13. У корів зі зростанням віку першого отелення у середньому від 670 до 

1030 днів спостерігається стійка криволінійна тенденція до скорочення тривало-

сті життя та в цілому до зниження довічної молочної продуктивності. Найбільш 

ефективне довічне використання корів при першому отеленні у віці 670-729 днів 

(22-24 місяців).  
14. Ефективність довічного використання корів зростає з підвищенням на-

дою первісток. Найбільш високі прямі й статистично значущі (Р < 0,001) кореля-

ційні зв’язки виявлені між надоєм за 305 днів першої лактації з їх надоєм та ви-

ходом молочного жиру і білка на один день господарського використання і лак-

тування (r = 50,2…56,5%). 
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ПРОПОЗИЦІЇ ВИРОБНИЦТВУ 
 

1. Для забезпечення якісного ремонту високопродуктивного стада необхі-

дно забезпечити інтенсивне вирощування ремонтних телиць, насамперед у пе-

ріод інтенсивного статевого дозрівання у віці 6‒12 місяців із середньодобовими 

приростами понад 800 г. Телиць із найбільшими затримками росту до року варто 

переводити з числа ремонтних у групу відгодівлі.  
2. З метою опосередкованої селекції на підвищення молочної продуктив-

ності для подальшого господарського використання доцільно добирати корів пе-

рвісток з кращим розвитком за габаритними розмірами, розвитком грудей та 

вим’я.  
3. При формуванні нових і нарощування поголів’я наявних високопродук-

тивних стад їх комплектування можна здійснювати як шляхом імпорту поголів’я 

європейської селекції, так і закупівлі у кращих племінних господарствах тварин 

української селекції з високою умовною кровністю за голштинською породою.  
4. Для покращення показників ефективності довічного використання корів 

доцільно планувати плідне осіменіння телиць у 14-15 місяців з отеленням у віці 

близько двох років. Підвищенню рентабельності молочного скотарства сприя-

тиме добір за надоєм первісток з виранжируванням 20‒25% низькопродуктивних 

тварин. 
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                                         Фото підконтрольних тварин                                 В  

  
Корова української червоної молочної породи. Племзавод ТОВ 

“Агрофірма“Світанок””. 

 
Корова української чорно-рябої молочної породи. Племзавод ТОВ 

“Агрофірма“Світанок””. 
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Корова голштинської породи. Племзавод СТОВ “Агросвіт”.  

 
Нетелі племзаводу ТОВ “Агрофірма“Світанок”” на вигульному майданчику. 
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Телиця джерсейської породи племрепродуктора СТОВ “Надія”.  

 
Фотографування підконтрольних тварин. Племзавод СТОВ “Агросвіт”. 
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